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1 Manazerské shrnuti

V letech 2021 — 2022 probéhl vyzkum materialového sloZeni a mnoZstvi litteringu ve vybra-
nych lokalitach Ceské republiky, pro které je typické litteringové chovani jednotlivc(. Tento
vyzkum se skladal z fady Setfeni, které nahlizely littering z riznych perspektiv a analytic-
kych pFistupl. Hlavni soucasti Setfeni byl terénni sbér dat, ktery probéhl od zimy 2020 (pi-
lotni Setfeni) do listopadu 2021. Pfedmétem tohoto Setfeni byl pfedevsim littering, nicméné
dil€i pozornost byla vénovana i odpadu z odpadkovych ko3u a uli¢nich smetk(. Sbér dat
doplnila kvalitativni Setfeni zaloZena na dotazovani mést a obci, resp. pofadateld uklidovych
akci, kvantitativni Setfeni dat z dotaznikového Setfeni EKO-KOM, a.s. a v neposledni fadé i
sociologické $etfeni u jednotlivctl v Ceské republice, které si kladlo za cil vyhodnotit litterin-
goveé chovani.

V ramci Setfeni vychazime z definice litteringu, ktera na jedné strané reflektuje zkusenosti
z obdobnych analyz v zahrani&i, ale na strané druhé respektuje specifika Ceské republiky.
Littering je tudiZ umysiné nebo neumysiné pohozeny, ponechany nebo vlivem pfirod-
nich procest (napf. vitr, €i voda) zaneseny odpad v urbanizovaném (méstském, ven-
kovském) nebo prirodnim prostredi a také v blizkosti dopravni infrastruktury mimo
mista uréena pro sbér odpadl (nadoby, odpadkové kose apod.), u néhoz pavodce
nejevi aktivni snahu o sbér, a ktery ma negativni vliv na zivotni prostredi. Soucéasti
litteringu tudiz neni odpad, ktery je vysledkem nelegalniho chovani (napr. odpad ty-
picky pro €erné skladky - elektroodpad, stavebni a demoliéni odpad, bioodpad apod.).

PFicinou vzniku litteringu je litteringové chovani, které je kombinaci vnitfnich a vnéjSich
norem chovani a nevhodného organizacné-technického zabezpeceni sbéru odpadu (tzv.
situaCnich proménnych). Zatimco k vnitfrnim normam patfi zejména moralni a socialni
normy, zvyky a environmentalni hodnoty, uroven environmentalniho povédomi, pak k vnéj-
Sim motivacim patfi tlak formalnich norem (napf. zakazy, Ci pfikazy), nastroje regulace (po-
kuty), nebo tzv. mékké nastroje v podobé komunikacnich a informaénich kampani. Situacni
proménné maji povahu dostupné infrastruktury, kterou maji lidé k dispozici v okamziku, kdy
se rozhodnou zbavit se odpadu. Typickym pfipadem je dostupnost odpadkovych kosu, sbér-
nych nadob na vyuzitelné slozky odpadu, nebo nap¥. sbérnych dvor(. Litteringovému cho-
vani Ize predchazet vhodnym plsobenim na vnitfni a vnéj$i normy, ale pfi respektovani
potfeb danych dostupnou infrastrukturou na odkladani odpadu.

Zahrani¢ni zkuSenosti, které mohou slouzit jako inspirace pro hledani feSeni, jak pred-
chézet litteringovému chovani v podminkach CR, potvrzuji, Ze kliovou roli hraji zejména
informacni a komunikaéni kampané, které zohledriuji nejen specifika cilové skupiny, ale i
pfislusnou lokalitu, ve které k litteringovému chovani dochazi. Oproti tomu zalohy, nebo po-
kuty jsou nastroje selektivni (nefesi littering jako celek), resp. jejich ucinnost je zavisla na
funkénim vynucovani, resp. kontrole (pokuty). Z uvedenych zkuSenosti je mozné ucinit
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zaveér, ze i nepatrna a nakladové nenaro€na opatreni (napf. popelniky) mohou mit v daném
uzemi vyznamny dopad na prevenci litteringového chovani.

Spole€enska reflexe litteringu se odrazi i v narustu poctu spolkd, které organizuji uklidové
akce. Ve své podstaté se jedna o formalni sdruzeni (napf. pfispévkové organizace mést a
obci, spravy chranénych Gzemi apod.), poloformalni subjekty (napf. Uklidme Cesko, Trash
Hero, €i Junak a Skaut) a neformalni uskupeni (ad hoc skupiny vznikajici za u¢elem jedno-
razového uklidu). Hlavnim smyslem téchto spolkd je uklid vefejného prostoru, v omezené
mife i aktivity, které vedou k prevenci litteringového chovani (napf. informacni a komuni-
kacni kampané, drobna infrastruktura k odlozeni odpadu apod.).

Sociologické Setfeni potvrdilo, Ze nastroje a opatieni k prevenci vzniku litteringového cho-
vani se musi soustfedit na skupinu tzv. ignorantl s nizkym respektem k pravidlim a stfedni
az vysokou intenzitou pohazovani odpadkd. Litteringové chovani této cilové skupiny je za-
mérné (vnitini pfesvéd&eni spojené s Ihostejnosti) a je dlsledkem lenosti, ktera je pfiinou,
pro¢ sebemensi diskomfort vede k pohazovani odpadkd mimo odpadkové koSe. Z tohoto
divodu byla formulovana nasledujici doporuceni pro predchazeni vzniku litteringového cho-
vani této cilové skupiny:

1. v zavislosti na typu lokality a povaze odpadu vybavit uzemi odpadkovymi koSi (v dosta-
teCném mnozstvi a frekvenci svozu tak, aby nedochazelo k jejich preplfiovani); minima-
lizovat vzdalenost k odpadkovym kos$im; volit vhodnou lokalizaci odpadkovych kosSu;
zvysit viditelnost odpadkovych kosu,

2. v zavislosti na typu lokality, typu primérného navstévnika (a jeho potfebach) a typu od-
padu, ktery mize v dané lokalité vznikat navrhnout komunikacni kampan, ktera bude
akcentovat:

1. aktivizaci socialnich norem (napf. upozornénim na poskozovani majetku),
2. odstranéni pocitu lhostejnosti (socialni kontrola),

3. zvysSeni pocitu odpovédnosti za produkovany odpad.

Jednim z vyznamnych vystupu této studie je metodika pro terénni Setfeni sbéru a analyzy
materialového slozeni litteringu (a uli€nich smetkd) a jeho mnozstvi. Pfedmétem analyzy
litteringu bylo pfiblizné 250 kg odpadu (resp. témér 200 kg bez nelitteringového odpadu).
V ramci vybranych lokalit, které byly pfedmétem Setfeni, Cini litteringovy odpad 93 % (dle
hmotnosti), resp. 99 % (dle objemu a poctu kusl) z celkového mnozstvi odpadu s tim, zZe
vysledky identifikovaly minimalni rozdily v tomto podilu mezi litteringovou a nelitteringovou
sezonou. Dalsi vysledky ukazuji, ze podil oball na celkovém litteringu Cini prdmérné 47 %
tralni cast mésta/obce”, nebo ,obchodni ulice®), nebo lokalita ,rekreacni vodni plocha a vo-
dotece®, v ramci které maji spotfebitelé rovnéz k dispozici odpadkové kose, jejich pobyt je
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stfedné- az dlouhodoby a odpad odnasi po skon&eni pobytu s sebou. V pfipadé téchto lo-
kalit podil oball klesa na zhruba 20 %. Z udajl pro litteringovou a nelitteringovou sezénu je
patrné, Ze pro litteringovou sezoénu je typicky nizsi podil oballd na litteringu (v priméru 43
%), pouze v pfipadé ,obchodnich ulic* a ,rekreaénich vodnich ploch a ,vodoteci“ je podil
obald v litteringové sezéné vyssi nez v nelitteringové sezéné. Zasadni jsou vSak rozdily

mezi jednotlivymi lokalitami, jakkoli pfi€iny téchto rozdilu nejsou zifejmé.

Z analyzy materialového slozeni vyplyva, Ze bez ohledu na typ lokality nejvy$si hmot-
nostni zastoupeni v litteringu ma sklo (30 %), plasty (28 %), ostatni odpad (10 %) a kovy
(19 %). Vysledek v pfipadé skla (a kovu) neni pfekvapenim vzhledem k fyzikalnim charak-
teristikam materialu. Vysoké zastoupeni ostatnich odpadu je dané objektivni povahou od-
padu, které jsou soucasti této skupiny odpadu (textil, obuv, nebo elektroodpad). Nejvyssi
rozdily mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou vykazuje sklo, nedopalky cigaret a
ostatni odpady.

NejvysSi materialové zastoupeni v litteringu dle poctu kust maiji nedopalky cigaret (72
%), plasty (14 %) a kovy (4 %). Ostatni druhy odpadud hraji pouze zanedbatelnou roli, a to
vC. zvykacek, drobnych papirovych odpadud, nebo sklenénych stfepu. Vizualni atraktivitu
vefejného prostoru tak determinuji zejména nedopalky cigaret a plastovy odpad. Z rozdild
mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou je ziejmé, zZe kliCovou roli hraje opét chovani
kufaku (niz8i podil v nelitteringové sezéné) a soucasné narista podil plasti a hygienickych
odpadu v nelitteringové sezoné.

Z hlediska objemu maji nejvétsi podil vzhledem fyzikalnim vlastnostem jednotlivych ma-
teriald a chovani spotrebitelt ve vefejném prostoru plastové odpady (56 %), kovy (11 %),
ostatni odpady (4 %). Zbyvaijici druhy odpadd maji z hlediska objemu nizsi vyznam a mate-
rialové slozeni je zna¢né heterogenni (kromé skla — 9 % a papiru — 8 %). Z rozdild mezi
litteringovou a nelitteringovou sezoénou je zifejmé, ze poklesem produkce drobnych papiro-
vych odpadu, ¢i nedopalku cigaret vyznamné narUsta podil plastovych odpadu v nelitterin-
goveé sezoné (ze 44 na 57 %). SoucCasné klesa objemovy podil hygienického odpadu (stejné,
jako je tomu v pfipadé hmotnosti).

Jednou z dil€ich analyz v ramci této studie je i analyza materialového slozeni litteringu v
zavislosti na typu lokality a sezéné, a to v prepoctu na velikost plochy (1000 m?) a v¢. smé-
rodatné odchylky. Tyto vysledky vystihuji zatéz urbanizovaného uzemi, pfirodniho uzemi a
dopravni infrastruktury odpadem a tedy i miru vlivu litteringu na estetickou hodnotu uzemi.
Vysledky této analyzy véak neumoznuji odhadnout miru produkce litteringu v Ceské repub-
lice, protozZe lokality vybrané pro terénni Setfeni byly vybrany zejména s ohledem na to, do
jaké miry jsou tyto lokality ohrozeny litteringem a nejedna se tudiz o standardni Clenéni,
které by poskytovali na Grovni republiky vefejni poskytovatelé dat, zejména pak Cesky uGfad

v v v

zemé&méfitsky a katastralni (CUZK).

| pfes vysokou variabilitu dat vysledky naznacCuji miru zatéze uzemi litteringem. Z vy-
sledkl je patrné, Ze nejméné jsou litteringem zatiZzena centra mést a stezky pfirodnich chra-
nénych Gzemi (méné nez 30 g odpadu na 1000 m?). Na jedné strané tedy Uzemi, na ktera
jsou kladené ty nejvétsi naroky na Cistotu (centra mést) a na strané druhé uzemi s vysokou
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mirou anonymity (pfirodni stezky). Méné nez 100 g odpadu na 1000 m? vykazuji i ostatni
urbanizovana uzemi v obcich a méstech, cyklostezky a odpocivadla (resp. parkovisté), tedy
uzemi vysoce odliSna z hlediska uc€elu vyuziti. Nejvétsi zatéz litteringem (vice nez 300 g na
1000 m?) je typicka pro zastavky verejné hromadné dopravy (vice nez 2,5 kg na 1000 m?),
komunikace (vice nez 300 g na 1000 m?) a lokality kolem rekreac¢nich vodnich ploch (vice
nez 450 g na 1000 m?). | v tomto pfipadé se jedna o lokality velmi heterogenni, které brani
identifikaci spole€nych znaku chovani plvodc litteringu.

Z hlediska poctu kusu je nejmensi zatéz vefejného prostoru odpadem patrna u turistic-
kych stezek v ramci chranénych Gzemi (zhruba 4 ks na 1000 m?). Tato skute¢nost mlze byt
do urcité miry zpusobena porostem, ktery se nachazi k okoli stezek a ktery znesnadnuje
sbér nejmensich ¢asti odpadu. Pravé z tohoto divodu doporucujeme, aby vyzkumni pra-
covnici prochazeli stezku 2x (tam, i zpét) a sbér neprobihal v podzimnim (listi) a zimnim
obdobi (snih). Stejné doporuceni je mozné ucinit i v pfipadé cyklostezek (zhruba 22 ks na
1000 m?), nebo komunikaci (33 ks na 1000 m?). Nejvétsi zatéz vykazuji opét zastavky mést-

ské hromadné dopravy (zhruba 550 ks na 1000 m?). K nejbézné&j$im druhtim odpadu patfi
nedopalky cigaret, ostatni druhy odpadu hraji z hlediska poctu kusu mensi roli.

Z hlediska objemu je nejmensi zatéz uzemi typicka pro centra obci a mést, odpocivadla
u silnic a turistické stezky v chranénych tuzemich (méné nez 300 ml na 1000 m?). Naopak
nejvétsi zatéz litteringem z hlediska objemu byla zjisténa u rekreaCnich vodnich ploch a
komunikaci (zhruba 3 | na 1000 m?), resp. zastavek méstské hromadné dopravy (22 | na
1000 m?).

Zavére€nou Casti studie je navrh modelového feSeni zplsobu uhrady nakladd na uklid
odpadu dle smérnice o jednorazovych plastech. Toto modelové feSeni respektuje klicové
aktéry (vyrobce a dovozce, ktefi uvadi na trh nebo do ob&hu jednorazové plastové obaly) a
obce, které zajistuji sbér a nasledné nakladani s odpady, které jsou pfredmétem uklidovych
akci. Nasledné jsou definovany zplsoby vypocCtu a data, ktera jsou nezbytnou podminkou
pro vypocet poplatku pro vyrobce a dovozce na jedné strané a pro vypocet platby obcim na
uhradu jejich nakladd na uklid vefejného prostoru. Z terénnich Setfeni vyplyva absence né-
kterych kliCovych dat, ktera jsou nutna pro vypocet téchto prvki systému. Z tohoto divodu
je soucasti studie formulace doporuc€eni na vydani metodického pokynu pro obce ve véci
sbéru novych dat od roku 2022 o produkci litteringového odpadu (v€etné ur€eni katalogo-
vého Cisla z Katalogu odpadu dle vyhlasky €. 8/2021 Sb.) a nakladech na uklidové akce.

10



2 Littering jako spole€ensky fenomén

S tim, jak se littering stava celospoleCenskym problémem, roste i védecky zajem o littering,
behavioralni (a jiné) pfi€iny jeho vzniku, resp. zpusoby jeho FeSeni. Littering je sice primarné
vniman jako environmentalni, spoleCensky a esteticky problém, nicméné jak naznacuji né-
které studie, pak littering mize mit i nékteré nepfimé dusledky. Schultz et al. (2013) zminuje
predevsim to, Ze littering muze byt prediktorem ménici se miry zlo€innosti v dané komunitég,
nebo mulze zpusobovat narust jinych spoleCenskych problémd, jako jsou kradeze apod.
Neméné dulezitym disledkem litteringu je pokles hodnoty majetku a nizsi prodeje v komer¢-
nich zénach z ddvodu odrazovani spotiebiteld (Schultz et al., 2013).

| pfes tyto celospoleCenské dusledky litteringu zlUstavaji v centru pozornosti a celospole-
Censké diskuse zejména environmentalni disledky. Nap¥. Bullard (2019) povazuije littering
za formu znecisténi, ktera muze vést k velmi negativnim dusledkdm pro zivotni prostiedi.
Ong a Sovacool (2012) uvadi zejména ohrozZeni kvality vody a zivota raznych Zivocichd,
prispévek ke vzniku povodni nebo ohrozZeni zdravi lidi, pokud littering tvofi stfepy, jehly,
injekéni stfikacky apod. NSW (2020; 4) shrnuje nasledujici negativni dopady litteringu:

a. vizualni - littering sniZzuje vizualni kvalitu prostfedi a pfitahuje dalsi littering,

b. zdravotni - stfepy nebo injekéni stfikaky ohrozuji lidské zdravi a navic mize podné-
covat k dalSim spole€ensky zavaznému chovani - napf. grafity, nebo ohrozovani majetku,

C. environmentalni - littering snizuje kvalitu zivotniho prostfedi, ohrozuje divokou pfi-
rodu a mofské Zivocichy,

d. ekonomickeé - littering generuje pfimé naklady spojené s jeho uklidem na vefejnych,
soukromych i komunitnich pozemcich,!

e. plytvani zdroji (littering pfedstavuje ztratu materiall, které jsou recyklovatelné).

Snaha vénovat litteringu adekvatni (zaslouzenou) pozornost je spojena i s otazkou, kdo
je odpovédny za pfedchazeni jeho vzniku a kdo by mél nést naklady na jeho uklid. Zatimco
v prvnim pfipadé se diskutuje zejména role statni spravy a samospravy, skolskych zarizeni
a komunity (rodina, pratelé, sousedé, kolegové apod.), pak odpovéd na otazku nakladu je
mnohem komplexnéjsi a v souladu s principem CSR (‘Corporate Social Responsibility’) se
diskutuje pFispévek vyrobcl ve smyslu preventivnich opatfeni (ekodesign, obalova politika
apod.) a napravnych opatfeni (sdileni nakladu na uklidové akce). Diskuse pFic€in vzniku lit-
teringu, zpusobu jeho feSeni a sdileni nakladu na toto feSeni je vSak zavisla na samotném

1 Jak doklada Wagner a Broaddus (2016), pak nejen pfimé, ale i nepfimé naklady ve formé poskozeni mot-
skych ekosystému, vyssi riziko povodnovych §kod, morsky littering, niz§i hodnota majetku, nizsi esteticka
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vymezeni pojmu littering - co je mozné, a co jiz neni mozné povazovat za littering. Nasledu-
jici kapitola si proto klade za cil vymezit i v navaznosti na zahrani¢ni zkusenosti pojem litte-
ring tak, aby bylo mozné s timto terminem pracovat v ramci pfedloZené studie.

2.1 Definice litteringu

Klicovym aspektem jakékoli analyzy litteringu?, fenoménu, jehoZz feseni je nutné hledat na
pomezi odpadoveho hospodarstvi, zajisténim Cistoty mésta a ochranou pfirody, je vymezeni
pojmu. Klicovym je zejména rozdil mezi litteringem a nelegalnim chovanim, jehoz disled-
kem je vznik ¢ernych skladek, nebo neporadku kolem sbérnych nadob na separaci, ¢i od-
padkovych kosu. Jednotlivé definice v rizné mife akcentuji povahu litteringového chovani
(zda se jedna o zamérné, ¢i nezamérné chovani, nebo zda muze littering vznikat i nezavisle
na Clovéku), druhy odpadu, které Ize a nelze povazovat za littering (napf. z hlediska veli-
kosti), stejné jako prostor, ve kterém vznika. Nasledujici pfehled obsahuje rizné pfistupy k
definici tohoto pojmu.

Pro definici litteringu je ddlezita povaha chovani, ktera k litteringu vede - zejména to,
jakou roli hraje amysl, ¢i zamér. V tomto smyslu Loimayr (2010) definuje littering jako “ne-
dbalé odhazovani odpadu...”, stejné tak Hietler et al. (2018) popisuje littering jako “nedbalé
odhazovani odpadu nebo jeho ponechani na zemi”. Podobné definuje littering i Berger et al.
(2008), ktery povazuije littering za dusledek “zanechani nebo odhozeni odpadu, ktery vznika
v prubéhu cesty...”, BAFU (2011) uvadi, ze littering jsou “necistoty ..., které vznikaji neza-
mérnym nebo zamys$lenym odhozenim odpadu nebo jeho ponechanim na zemi”. Ve vSech
uvedenych pfipadech je littering vedlejSim (nezamérnym!) produktem spotfeby (externali-
tou), ktery vznika v misté spotieby, ¢imz se odliSuje od Cerné skladky, ktera vznika naopak
zamérnym chovanim (odlozenim odpadu) mimo misto vzniku.

DalSim aspektem litteringu je specifikace “mista vzniku”. Loimayr (2010) definuje littering
jako “nedbalé odhazovani odpadu na vefejnych mistech nebo v pfirodé”, nicméné k litte-
ringu fadi nejen nedopalky cigaret, nebo zZvykacky, ale v nejSirSim slova smyslu i pneuma-
tiky a pfistroje z domacnosti. Studie NSW (2020) definuje littering jako “jakykoli pevny druh
odpadu, ktery byl odhozeny, odfouknuty nebo zanechany na nevhodném misté”. Berger et
al. (2008) povazuije littering za dusledek “zanechani nebo odhozeni odpadu, ktery vznika v
priibéhu cesty (‘Unterwegsabfall’) élovéka ve verejném prostoru”. Svycarska studie BAFU

(2011) definuje littering jako “necistoty na silnicich, naméstich, parkovistich nebo ve verejné

2 Slovo littering pochazi z angli¢tiny a jeho obecny vyznam je “odhazovani odpadkd”. Nicméné z hlediska
interpretace je tfeba rozliSovat mezi jednotkami odpadu, kterého se &lovék zbavuje (‘litter’) a chovanim,
které ke vzniku tohoto odpadu vede (‘littering’) (Schultz et al., 2013). Vzhledem k tomu, Ze toto slovo nema
v Ceské republice ekvivalent, pak se vZilo oznadeni ‘littering’ pro odpad, ktery je odhazovan a chovani,
které k nému vede, se oznacuje jako ‘litteringové chovani’. V tomto vyznamu bude s pojmem littering na-
kladat i tato studie.
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dopravé, které vznikaji nezamérnym nebo zamyS$lenym odhozenim odpadu nebo jeho po-
nechanim na zemi”. Hoppe et al. (2013) s odkazem na holandské zkuSenosti uvadi, ze lit-
tering odpadem, ktery je védomé, ale i nevédomé ponechan na mistech, které k tomu nejsou
uréené. Na tato mista se pfitom odpady dostaly jako disledek pfimého jednani nebo v du-
sledku nedbalosti.

Bullard (2019) definuje littering jako nelegalni odstranéni odpadu, a to jak ve vefejném,
tak soukromém prostoru. | nékteré z dalSich definic (viz Heeb et al., 2006) pracuji s vyme-
zenim prostoru, kde dochazi k litteringovému chovani. Zatimco nékteré definice uvadi, ze
littering tvofi odpad, ktery vznika jeho nepozornym odhozenim v misté vzniku, aniz by byly
pouzité sbérné nadoby nebo odpadkové kose k tomu uréené, pak jiné definice uvadi obecné
vefejny prostor, volnou prirodu, nebo i soukromy prostor. Definice, kterou uvadi Hietler et

al. (2018), je kombinaci uvedenych pojeti a littering popisuje jako “nedbalé odhazovani od-
padu nebo jeho ponechani na zemi, a to v misté jeho vzniku v pfirodé a vefejném prostoru,
a to i pfesto, Ze dany puvodce muize vyuZit bezplatnych zpusobl odstranéni (napr. odpad-
kovych kosu)”.

Odpad, ktery je povazovan za littering, je pfevazné spojovan s chovanim clovéka.
Nicméné Schultz et al. (2013) upozorfuji na to, ze tento odpad zahrnuje i odpad, ktery se
nachazi v mistech, ktera nejsou povazovana spolecnosti za vhodna k umisténi odpadu, a
to bez ohledu na svuj pavod. V takovém pfipadé je soucasti litteringu i odpad, ktery vypadne

z odpadkového koSe nebo jej odnese z odpadkoveho koSe vitr (napf. papirové odpady).
Tato skute€nost ponékud méni akcent na opatfeni, ktera by méla vést k pfedchazeni vzniku
litteringu, a to od zmény chovani €lovéka, k napf. lepSimu zabezpeceni prepravovaného
materialu, k pfedchazeni vzniku odpadu, které jsou vedlejSim produktem dopravy (napf.
zbytky pneumatik, nebo soucasti aut) nebo k lepSimu planovani umisténi, velikosti a frek-
venci svozu odpadkovych ko$u, jejichz prepliiovani vede ke vzniku litteringu.

Pravé tomuto typu litteringu se vénuje Wagner a Broaddus (2016), ktefi se ve své analyze
zaméfili na pfimé, ale pfedevsim nepfimé naklady spojené s oddélenym sbérem vyuZitel-
nych slozek odpadu, které vznikaji v souvislosti s pfeplnovanim téchto nadob, vysypanim
jejich obsahu, nebo nesesbiranymi zbytky. Ve svych zavérech uvadi, Ze se vyplati pfedcha-
zet vzniku litteringu souvisejiciho s oddélenym sbérem, nez vynakladat naklady na jeho
uklid (napf. volbou vhodné velikosti a typu sbérnych nadob). Nejvice k litteringu pfispiva
vyuzivani malych (a otevienych) sbérnych nadob, které jsou nachylné k pfeplfiovani, vlivim
vétru a rozhrabovani.

Huffman et al. (1995) omezuije littering na odpad, ktery muze byt nesen v ruce. Hoppe et
al. (2013) takovy odpad dale konkretizuje, kdyz uvadi, Ze v Holandsku je odpad vytvarejici
littering délen na velké formy (vétsi nez 10 cm) a malé formy (do 10 cm). Praveé tato pod-
minka vyfazuje z litteringu odpady, které se na misto ulozeni dostavaji védomym chovanim
Clovéka, které jsou na toto misto pfepraveny (napf. autem) a napliuji povahu ¢ernych
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skladek - napf. pneumatiky, stavebni a demoli¢ni odpad, bila technika apod. Tedy nejen
velikost odpadu, ale rovnéz zamér (intention) je kliCovym parametrem pro definici rozdilu
mezi litteringem a Cernou skladkou. Zatimco littering je nezamérnym vedlejSim produktem
spotfeby (externalitou), pak ¢erna skladka je zamérnou Cinnosti, ktera predstavuje odlozeni
odpadu mimo misto jeho vzniku.

Ong a Sovacool (2012) definuje littering jako druh komunalniho odpadu, ktery neni ukla-
dan do pfislusnych nadob. Sou€asné se muze jednat jak o odpad z domacnosti, tak z Ziv-
nosti, a to z jakéhokoli materialu, o kterém se ¢lovék opravnéné domniva, Ze se jedna o
odpad. Tento odpad pfitom zahrnuje celou $kalu rdznych vyrobku, od napojovych obald, po
hygienicky odpad az po nabytek nebo autovrak, neboli odpady, které jsou odstranovany v
rozporu se zakonem.

S ohledem na vysSe uvedené definice budeme v ramci této studie povazovat za lit-
tering amysiné nebo neumysiné pohozeny, ponechany nebo vliivem pfirodnich pro-
cesu (napf. vitr, €i voda) zaneseny odpad v urbanizovaném (méstském, venkovském)
nebo prirodnim prostredi a také v blizkosti dopravni infrastruktury mimo mista ur-
¢ena pro sbér odpadd (nadoby, odpadkové kose apod.), u néhoz pavodce nejevi ak-
tivni snahu o sbér, a ktery ma negativni vliv na zivotni prostredi. Z této definice impli-
citné vyplyva, ze soucasti litteringu neni odpad, ktery je vysledkem nelegalniho cho-
vani (napf. odpad typicky pro €erné skladky - elektroodpad, stavebni a demoli€ni od-
pad, bioodpad apod.)3.

3V tomto pfipadé se jedna o umysiné odstranéni odpadu, nikoli jeho pohozeni, ponechani nebo vlivem
pfirodnich procesU (napf. vitr, ¢i voda) zaneseni odpadu do urbanizovaného nebo pfirodniho prostredi.
Umysl je spojen s védomim, Ze se jedna o nelegalni chovani.
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3 Litteringové chovani

3.1 Teoretické vymezeni

Litteringové chovani (stejné jako jakékoli jiné environmentalni/recykla¢ni chovani obyvatel)*
je mozné popsat modelem, ktery je zaloZeny na tzv. teorii planovaného chovani (‘theory of
planned behavior’ - TPB). Tato teorie stoji na pfedpokladu, Ze lidské jednani je vysledkem
pusobeni nasledujicich tfech prekurzor(: 1) behavioralniho povédomi, 2) normativniho po-
védomi, a 3) kontrolniho povédomi (viz nasledujici obrazek).

Obrazek 1: Teorie planovaného jednani

Za

mér
l Aktualni
kontrola

nad jednanim

Jednani

zdroj: Ajzen (2006)

Behavioralni povédomi (,behavioral beliefs) je povédomim o nasledcich daného jednani.
Jedna se vlastné o urcitou formu subjektivniho o¢ekavani, Ze dané jednani povede k pred-
pokladanym vysledkim. Spole¢né se subjektivné vnimanou hodnotou téchto vysledkl de-
terminuje behavioralni povédomi i vytvareny postoj k jednani (,attitude toward the behavior),
a to at’jiz je hodnocen pozitivné, nebo negativné.

4 Z anglického ‘environmental’, resp. ‘recycling behavior’.
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Normativni povédomi (,normative beliefs‘) pfedstavuje to, jak ¢lovék vnima ocekavani,
ktera si 0 jeho chovani vytvafi jeho socialni prostfedi (rodina, pratelé, ale i napf. nejblizSi
spolupracovnici, Iékafi, uCitelé apod.). Toto povédomi spole¢né s motivaci ¢lovéka vyhovét
témto oCekavanim vytvafi tzv. subjektivni normy (,subjective norms‘) chovani, které tak maji
povahu socialniho tlaku, kterému je vystaveno jednani Clovéka.

Kontrolni povédomi (,control beliefs‘) jako dalSi z prekurzort jednani ¢lovéka predstavuje
to, jak ¢lovék vnima vliv riznych faktorud, které mohou usnadfiovat nebo naopak branit sku-
teCnému jeho jednani. Toto povédomi spole¢né s pocitovanou vahou jednotlivych faktort
utvafi vnimanou kontrolu nad jednanim (,perceived behavioral control).

VSechny tyto prekurzory jednani neboli to, jaky ma Clovék postoj k danému jednani, sub-
jektivné utvofené normy jednani a vnimana kontrola jednani jsou zakladem pro tvorbu za-
méru (,intention‘) jednat. Tento zamér je vlastné znamkou pfipravenosti jednat a bezpro-
stfednim prekurzorem jednani (,behavior‘). Jednani ve své podstaté pak neni ni¢im jinym,
nez pozorovatelnou reakci na danou situaci a vysledkem interakce vySe uvedenych prekur-
zorQ. Je nasnadé, Ze ¢im vySsi je povédomi o nasledcich daného jednani (neboli &im pozi-
kontroly nad jeho chovanim, tim vice je ¢lovék motivovan jednat. Je-li Clovék v takové situaci
vybaven dostateCnymi schopnostmi/znalostmi, dostateCnym mnozstvim zdroju a dalSimi
predpoklady pro dané jednani — tzv. aktualni mirou kontroly nad jednanim (,actual behavio-
ral control‘), pak lze pfedpokladat, Zze se Clovék k danému jednani skute¢né rozhodne.

Protoze je moderni environmentalni politika postavena ve stale vétsi mife na mékkych
nastrojich, které vychazi ze znalosti ekonomickych (resp. behavioralnich) a psychologickych
principu rozhodovani, pak teorie planovaného jednani poskytuje vhodny metodicky zaklad
pro poznani pfi€in litteringového chovani a tim i pro formulaci opatfeni, jak tomuto chovani
prfedchazet. Pfedpokladem pro aplikaci této teorie v praxi je sociologické Setreni, které
umozriuje formulovat specifické zakonitosti litteringového chovani v ¢lenéni dle jednotlivych
cilovych skupin (napf. déti, mladistvi, dospéli, lidé v dichodovém véku). Teprve znalost
téchto zakonitosti umoznuje formulovat opatfeni a nastroje environmentalni politiky, které
jsou nejen ucinné, ale i efektivni (tzn., kladou minimalni naroky na vefejné rozpodty).

Aplikace teorie planovaného jednani na recykla¢ni chovani domacnosti byla v minulosti
predmétem celé fady odbornych studii (Tonglet et al., 2004). Pfistupy k faktordm, které
ovliviuji recyklacni chovani domacnosti, se proto rtzni. Barr (2007) rozdéluje tyto faktory
na environmentalni hodnoty, situaéni proménné a psychologické faktory. Miafodzyeva a
Brandt (2013) oproti tomu rozliSuji individualni socio-demografické faktory, technicko-orga-
nizacni proménné, socio-psychologické proménné a v neposledni fadé proménné, které od-
razi specifika pfislusné studie. Pro dopInéni uvedme jesté ¢lenéni faktor dle Saphores a
Nixon (2014), ktefi rovnéz vyuZzivaji ¢lenéni do tfi skupin na externi proménné (demogra-
fické, socio-ekonomické charakteristiky), interni proménné (postoje, povédomi, normy), a
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charakteristiky politiky a program( tykajicich se odpadového hospodarstvi (napf. naklady a
pohodli).

Obecné je mozné shrnout, Ze litteringové chovani lidi je kombinaci Spatné nastavenych
intrinsickych (vnitfnich), resp. extrinsickych (vné&jSich) motivaci a nevhodného organizacné-
technického zabezpec€eni sbéru odpadu (tzv. situaénich proménnych). Zatimco k vnitfnim
motivacim patfi zejména moralni a socialni normy, zvyky a environmentalni hodnoty, uroven
environmentalniho povédomi, pak k vnéjSim motivacim patfi tlak formalnich norem (napf.
zakazy, Ci pfikazy), nastroje regulace (pokuty), nebo tzv. mékkeé nastroje v podobé komuni-
kacnich a informacnich kampani. Situaéni proménné maji povahu dostupné infrastruktury,
kterou maiji lidé k dispozici v okamziku, kdy se rozhodnou zbavit se odpadu. Typickym pfi-
padem je dostupnost odpadkovych kosa, sbérnych nadob na vyuzitelné slozky odpadu,
nebo napf. sbérnych dvort. Khawaja a Shah (2013) shrnuji vySe uvedené faktory a uvadi,
ze k litteringovému chovani dochazi v pfipadé, Ze jsou lidé lini odstranit odpad fadnym zpu-
sobem, kdy argumentuji, Ze nedélaji nic, co by nedélali druzi, nebo pokud nemaiji na blizku
odpadkové koSe.

3.2 Situaéni a jiné faktory v praxi

Pro sledovani faktora ovliviiujicich litteringové chovani je tfeba specifikovat, zda se jedna o
aktivni, nebo pasivni litteringové chovani (Sibley a Liu, 2003). Aktivni litteringové chovani
popisuji autofi jako takové chovani, kdy je zfejmy zamér zbavit se odpadu v misté, které
dany Clovék opousti. Pasivni litteringové chovani naopak popisuji jako situaci, kdy ¢lovék v
okamziku pobytu v daném misté odpad odloZi se zamérem jej pfi odchodu vzit s sebou

(nebo odstranit), ale nakonec na to zapomene. Takové chovani je vice skryté a méné na-
padné, nez aktivni litteringové chovani. Rozdil v zaméru se nasledné odrazi i ve schopnosti
ovlivnit litteringové chovani. Sibley a Liu (2003) dokladaji, Ze pasivni littteringové chovani je
vice rezistentni vi¢i zméné nez aktivni litteringové chovani. Pfedmétem analyzy behavio-
ralnich faktora je pak zejména aktivni litteringové chovani.

Studii, které se zabyvaji analyzou behavioralnich faktort zpusobuijicich litteringové cho-
vani, bylo v minulosti publikovano velké mnozstvi. Vzhledem k vysledkim je vSak tfeba
pfiznat, Ze formulovat na jejich zakladé jednoznacné zavéry je velmi obtizné. Schultz et al.
(2013) uvadi, ze litteringové chovani je typické vétSinou pro muze ze skupiny tzv. mladych
dospélych, ktefi ziji spiSe na vesnici nez ve mésté. Bator et al. (2011) potvrzuji dulezitou roli
pohlavi, ale i véku s tim, Ze niZsi sklony k litteringovému chovani u starSich lidi vysvétluji
tim, Ze jak lidé starnou (dozravaji), tak se prohlubuji aspekty socializace a role normativnich
norem (sebekontroly) roste. Sou€asné vSak autofi pfiznavaji, Ze vysvétlenim muze byt i
vySSi zajem starsich lidi o environmentalni otazky, nez je tomu v pfipadé mladSich lidi.
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Z hlediska situa¢nich proménnych dospéli Schultz et al. (2013) k zavéru, ze mira litteringu
roste v uzemi, kde se jiz nachazi volné pohozeny odpad (neboli littering produkuje dalSi
littering)®® a soucasné v Uzemi, které je nedostatec¢né vybaveno odpadkovymi kosi nebo
jinymi recipienty odpadu. Bator et al. (2011) dodava, Ze nejen samotna vybavenost odpad-
kovymi koS8i, ale i jejich dostupnost a vzdalenost, kterou musi producent odpadu k odpad-
kovému koSi ujit, jsou dalezitymi prediktory litteringového chovani. Obecné je tedy mozné
uzavfit, Ze ¢im vice je odpadkovych kosu v daném (ale pfedevSim urbanizovaném v¢. mést-
skych park() uzemi, ¢im jsou dostupnéjsi a ¢im kratsi je vzdalenost, kterou k nim producent
odpadu musi prekonat, tim mensi je littering’. Na druhou stranu je zfejmé, Ze i pfes vyba-
venost uzemi odpadkovymi kosi k litteringovému chovani dochazi, a tudiz je tfeba hledat
dalSi faktory, které toto chovani ovliviuiji.

PUsobeni vlivi pocasi (bourka, vitr apod.)? je pFi¢inou vzniku odpadu v blizkosti sbérnych
nadob na (nejen) vyuzitelné slozky odpadu, pficemz i tento odpad je soucasti litteringu.
Wagner a Broaddus (2016) ve své studii uvadi, ze mnozstvi tohoto odpadu dosahuje az
3,74 tun na 1.000 domacnosti a rok. S timto odpadem jsou vSak spojené ekonomické vice-
naklady na uklid a ztraty pfijm0 z prodeje vyuzitelnych materiala ve vysi 3.920 az 19.250
USD na 1.000 domacnosti a rok. Soucasti kalkulace nejsou nepfimé ekonomické dopady,
které je obtizné monetizovat (jako napf. poskozeni morskych ekosystému, vysSi riziko po-
vodnovych skod, morsky littering, niZsi hodnota majetku, niz8i esteticka hodnota vefejného
prostoru, €i niZSi turisticka atraktivita). Strategii predchazeni vzniku tohoto litteringového od-
padu je proto nejen optimalizace svozu (nejen) vyuzitelnych slozek odpadu (napf. vyssi
frekvence svozu s cilem predchazet prepliovani), ale i nahrazeni sbérnych nadob nado-
bami vét$iho objemu, ¢i nadobami s vikem (Wagner a Broaddus, 2016)°. KliGovym zavérem
ale je to, Ze jakakoli uvedena opatfeni na pfedchazeni vzniku litteringu jsou nakladové efek-
tivnéjSi nez systematicky uklid jednotlivych lokalit.

5 Duvod, proc€ k litteringovému chovani dochazi zejména v Uzemi, kde se jiz nachazi volné pohozeny odpad,
blize specifikuji Bator et al. (2011). V takovém pfipadé se totiZz aktivuji tzv. pro-litteringové normy, nebot
jedinec ma pocit, Ze litteringové chovani je ‘normalni’.

6 Tehan et al. (2017) se pokusili pomoci experimentu vyzkouset, zda tento pfedpoklad plati. Experiment
spocival v tom, Ze byly na vybranych lokalitach umistény tzv. majakové odpady (‘beacons’) - velké, pestré
a/nebo znackové odpady z jidla nebo napoju - a nasledné bylo sledovano, kolik odpadu po urcitém Case
pfibude v porovnani se stejnymi lokalitami, kde odpad nebyl viibec, nebo se jednalo o malé jednotky od-
padu (kontrolni lokality). Experiment jednoznacéné potvrdil zavér fady studii o tom, Ze littering vytvari dalsi
littering. Soucasné se potvrdilo, Zze pokud littering tvofi onen majakovy odpad, pak generuje vice litteringu.
Autofi proto doporucuji, aby se uklid zaméfil pravé na tyto majakové odpady, protoze to umozni: a) rychlejsi
pohyb uklidového personalu mezi lokalitami a tim obslouzZeni vétSiho izemi, b) souasné se snizi mnozstvi
litteringu.
chovani vUéi litteringu. Williams et al. (1997) potvrzuje, Ze jako hlavni divod pro littering uvadi lidé “lenost”.
K dal$im divodum patfi nedostatek odpadkovych kosu v okoli, zvyk nebo zapomnétlivost, ¢i nepohodli
spojené s noSenim odpadu.

8 Jak experimentalné potvrzuje Lapp (1983), pak mira litteringu zavisi nejen na sile a turbulencich vétru, ale
i na mire stlaceni odpadu v nadobé a jeho vihkosti.

9 Wagner a Broaddus (2016) upozorfiuji rovnéz na problém vybirani sbérnych nadob, jehoz feSenim jsou
rovnéz sbérné nadoby s vikem, jejich vétsi objem (nevyuzity objem ve sbérné nadobé komplikuje jeji vybi-
rani), resp. jejich umisténi ve vétsi vysce, které vytvari fyzickou bariéru vybirani sbérné nadoby.
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Hoppe et al. (2013) viceméné potvrzuji, Zze prFi€inou litteringového chovani v Holandsku
je chybné nastaveny systém nakladani s odpady (napf. nadobova politika - objem, €i frek-
vence svozu sbérnych nadob). Kromeé toho ale uvadi, zZe littering je dusledkem lhostejného
chovani ob&anu a nizkého povédomi o nasledcich jejich litteringového chovani.

Bator et al. (2011) upozorfiuji na roli socialnich norem, které jsou dulezité predevsim v
situaci, kdy je producent odpadu v interakci s ostatnimi ¢leny spole¢nosti (rodinou, pfateli,
spolupracovniky apod.). Autofi poukazuji na vysledky nékterych studii, které potvrzuji, ze
littering roste ve vétSich socialnich skupinach, protoze se rozmélnuje odpovédnost za litte-
ringové chovani. Role norem muze proto vysvétlovat vysSi sklony k litteringovému chovani
u mladych dospélych, ktefi travi hodné €asu v socialni skupiné. Sou€asné vsak jejich vy-
zkum potvrdil, Ze litteringové chovani je typické spiSe pro jednotlivce, ktefi jsou o samoté
lidi pochybuijicich se v daném tzemi. Cim vy3$i hustota lidi, tim nizsi sklony k litteringovému
chovani. Divodem je zejména obava z pfistizeni (neboli tlak komunity). Williams et al.
(1997) na prikladu Australie doklada, Ze miadi lidé 15 az 24 let (produkuji vice litteringu,
pokud jsou ve skupiné, zatimco starSi lidé zejména tehdy, pokud jsou sami. Analyzou dal-
Sich socio-demografickych proménnych dochazi Williams et al. (1997) k zavéru, Ze:

- littering zpusobuiji spiSe lidé zakladniho a stfedniho vzdélani nez vzdélani vysoko-
Skolského,

- littering zpUsobuji spiSe studenti a lidé bez zaméstnani nez lidé s plnym nebo €as-
teCnym uvazkem, lidé pracujici z domova, nebo dichodci,

- neexistuji vyhranéné skupiny téch, ktefi upfednostiuji pouze littering nebo téch, ktefi
vyuzivaji jen odpadkové koSe; lidé oba zplUsoby nakladani s odpady kombinuiji.

K socialnim skupinam, pro které je litteringové chovani typické pfedevsim, patfi zejména
mladistvi. Studie ENCAMS (2004) uvadi nasledujici typologii mladistvych s ohledem na je-
jich litteringové chovani:

- Je mi to jedno (‘I'm Just not Bothered’) - postoj zastupcl vSech vékovych skupin mla-
distvych, ktefi povazuiji littering jako danou véc, ktera se prosté déje; nepfemysli o tom;
neuvédomuiji si, Ze to je problém a rozhodné nemaji v umyslu ménit své chovani.

- Nechci byt povazovany za Splhouna (‘I Don’t Want to be Seen Like a Geek’) - postoj
spiSe mladsSich zakua a jen malé skupiny starSich; neodhazuji odpadky, pokud jsou
sami; ve Skole pod tlakem skupiny ale méni své chovani; nechtéji vypadat jako Splhouni
a povazuji za trapné, pokud neodhazuji odpadky; své chovani zméni tehdy, pokud tak
ucini ostatni.
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- Jsem pfeci borec (‘'m Hard, I'm Cool’) - mladSi a starSi zaci s alfa statutem ve své
skupiné; littering je znamkou rebelie tak, aby potvrdili svlj status; odhazuji odpad v
prvni linii a obzvlasté, jsou-li pfitomni ostatni.

- Mdze za to nedostatek odpadkovych koSl (‘Blame it on the Bins’) - velky segment mla-
distvych, ktefi hledaji omluvu pro své chovani; davodem pro littering je nedostatek od-
padkovych kosU; plvodci jsou si védomi, Ze je littering Spatny.

Z této typologie je zfejmé, Ze litteringové chovani mladistvych je do zna¢né miry ovliv-
néno tim, zda se nachazi ve skuping, nebo o samoté. Obecné je mozné Fici, Ze nejvice
odpad odhazuji mladistvi ve vékové skupiné 15-25 let, pro kterou je typicka spotfeba po
Leijdekkers et al. (2015), ktera naznacCuje cesty, jak aplikovat teorii planovaného chovani na
identifikaci kliCovych determinant chovani této cilové skupiny (viz nasledujici tabulka).
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Tabulka 1: Determinanty chovani mladistvych na zakladé TPB

Postoj k jednani

Vnimany dasledek litteringu

Lenost

Pfesvédceni, Ze o uklid se postara nékdo jiny

Vnimavost

Velikost baleni

Vnimana biodegradabilita

Nepohodli spojené se litteringem

Myslenka na to, Zze budu pfistizen

Subjektivni norma

Vliv pfatel

Osobni normy

Typ spole€nosti

Smysl pro komunitu

Velikost skupiny

Hustota lidi

Mira anonymity

Vnimana kontrola nad jednanim

Spéch

Environmentalni faktory

Existujici littering

Pocet odpadkovych kos(

Vzdalenost k odpadkovému koSi

Zaplnénost odpadkovych kosU

Charakteristiky odpadkovych kosu (atraktivita)

Pokuty

Odmény

zdroj: Leijdekkers et al. (2015)

Na zakladé tohoto modelu Leijdekkers et al. (2015) navrhuji se zaméfit na ovliviiovani
postoji mladistvych, a to zejména prostifednictvim podpory: a) pro-environmentalni vy-
chovy, b) ovliviiovani subjektivnich pfedstav o disledcich litteringu, c) zjednodu$eni sprav-
nych zpusobu odstrafiovani odpadu, d) podporou otevienosti ke zméné, e) snahy vyniknout
stavajicim pozitivnim postojiim a prfesvédceni, f) intervenci pfatel (v€. rodiny a dalSich bliz-
kych), g) aktivniho zapojeni mladistvych, h) podpory Cistého a pfijemného prostredi, i) vé-
novani vétsi pozornosti odpadkovym koSum.
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Intrinsické normy anti-litteringového chovani vSak souvisi nejen s vékem a pohlavim. Jak
uvadi Kort et al. (2008), pak jakkoli mohou byt anti-litteringové normy internalizovany v cho-
vani Clovéka, pak bez jejich aktivizace prostfednictvim rdznych nastroju zvysujicich jejich
pozornost a zajem nemusi zména chovani nastat. Autofi dale akcentuji rozdil mezi osobnimi
a socialnimi normami, nebot’ zatimco socialni normy se tykaji rozpaku, které ¢lovék citi ve
spole€nosti v okamziku litteringového chovani, pak osobni normy se odkazuji pfedevsim na
stud, ktery €lovék pocituje, pokud jedna v rozporu s osobnim pfesvédcenim, nebo normou.
VysSi sklony mladSich lidi k litteringu vysvétluji méné vyvinutymi osobnimi normami, které
jsou vytlaceny socialnimi normami (snaha se identifikovat v ramci dané socialni skupiny).

Ojedokun (2011) shrnuje studie zabyvajici se litteringovym chovanim, kdyz uvadi, ze lit-
teringové chovani ovliviiuje pfedev8im kombinace altruismu, pfesvédceni jednotlivce o
schopnosti fidit a ovladat vysledky své €innosti (‘locus of control’), pfesvédc&eni, Ze je Clovék
sam schopen zabranit poSkozovani Zivotniho prostfedi nebo ho naopak chranit, pojeti sebe
sama a v neposledni fadé pohlavi a vék. Zapojeni psychologu do vytvareni strategii pre-
vence litteringu je tak nutnym predpokladem pro to, aby vytvofené strategie byly ucinné.
Védomé predchazeni vzniku litteringu jednotlivcem sniZzuje naroky na ¢as, financni zdroje a
lidské zdroje, které jsou spojené s uklidem (Ojedokun, 2011). Z vysledkd Ojedokun (2011)
jednoznacné vyplyvaji nasledujici dva zplUsoby, jak ménit chovani jednotlivcu ve vztahu k
litteringu:

1. feSeni zaloZzené na posileni pocitu vlastni odpovédnosti - cilem je vytvofit pocit, Zze
Clovék je odpovédny (a ma povinnost) za pfedchazeni vzniku litteringu u méné altruistickych
osob nebo osob, které nemaiji schopnost Fidit a ovladat vysledky své Cinnosti a spoléhaji se
na vnéjsi vlivy a zasahy vyssi moci (napf. prostfednictvim tlaku vrstevnik(i, nebo rliznych
supervizoru);

2. feSeni zalozené na poznani - cilem je presvédcit lidi, aby nevytvareli littering; o tom,
Ze littering je znakem lajdactvi a nevychovanosti; zvySit povédomi o vztahu mezi litteringem
a kvalitou Zivotniho prostredi.

Obé uvazovana feSeni mohou byt podpofeny osobnostmi (lidé, ktefi maji moralni kredit
a jsou uvéfitelni), které mohou vlastnim pfikladem zprostfedkovat zménu pfistupu a poskyt-
nou prislusné informace cilové skupiné. Témito osobnostmi nemusi byt pouze lidi z vefej-
ného Zivota, ale i ¢lenové domacnosti, Ci predstavitelé Skoly. Ojedukon (2011) uvadi i za-
stupce nabozenskych organizaci, masmédia, vrstevniky, komunitni vadce a dalsi socialni
skupiny, které maiji blizko k cilové skupiné.

3.3 Nastroje a opatieni
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Stejné jako v pfipadé jakychkoli jinych environmentalnich probléma, pak i v pfipadé litteringu
je mozné Skalu vyuzivanych nastroji regulace rozdélit na nastroje administrativni
(‘command-and-control’) a ekonomické (‘market-based’). Kromé téchto nastroju jsou pak v
praktické environmentalni politice pouzivany nastroje dobrovolné v podobé informacnich a
komunikaénich kampani, dobrovolnych zavazk(i apod. Rada nastroji implementovanych s
cilem fesit problém s litteringem se soustfedi na dil¢i materialové/produktové soucasti litte-
ringu jako celku - napf. jednocestné nakupni tasky/pytle. Wagner (2017) déli nastroje ke
snizeni mnozstvi téchto vyrobkul na:

- zakazy,

- dané a poplatky (v€. pokut),
- specificky design tasek/pytlu,
- vychova spotfebiteld,

- zalohovy systém.

Kazdy z téchto nastrojl je spojeny s celou fadou vyhod a nevyhod pro spotfebitele, ob-
chody, resp. regulatora, které je potieba vyhodnotit s ohledem na pomér mezi uzitky a na-
klady vybraného nastroje. Wagner (2017) povazuje ze zkusenosti vybranych uzemi USA za
nejucinnéjSi nastroj zakazy spojené se zpoplatnénim, naopak nejméné ucinnym nastrojem
je vychova spotrebitelt a zalohovy systém, nebot jejich ucinky jsou nejisté.

3.3.1 Zakaz jednocestnych plastovych nakupnich tasek/pytlt

Zakaz jednocestnych plastovych nakupnich tasek/pytlu je jednim z popularnich opatfeni,
které cili na snizeni spotfeby téchto vyrobkl a zprostfedkované i snizeni litteringu. Macin-
tosh et al. (2020) vSak na pfikladu jednoho z australskych regiont (‘Australian Capital Ter-
ritory’) dokladaji, Ze tento pfedpoklad nemusi byt vZdy napinén. Autofi doSli k zavéru, ze
zavedenim zakazu na jednocestné plastové tasky (HDPE) dosSlo k poklesu spotfeby téchto
vyrobkd, ale sou€asné k narlstu substitutll (opakované pouzitelné HDPE, nebo opakované
pouzitelné LDPE pytle), pficemz tento narlst kompenzoval pokles spotfeby jednocestnych
HDPE pytlt. Sou€asné data nepotvrdila, ze by zavedenim zakazu doSlo k poklesu mnozstvi
plastu v litteringu (a pokud ano, pak tento pokles je pouze nepatrny).
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| pfesto, Ze mira regulace plastovych tasek/pytlt v soucasné dobé roste'®, pak neexistuje
védecka literatura, ktera by jednoznacné potvrdila u€inek této regulace (Macintosh et al.,
2020). Tito autofi upozoriuji na riziko, ze nezméni-li se chovani tykajici se opakovaného
vyuzivani vyrobku, pak vzroste spotifeba plastovych vyrobkl a zakazané jednocestné pla-
dopad na zivotni prostfedi. V neposledni fadé upozorriuje Macintosh et al. (2020) na to, ze
pokud nema zakaz jednocestnych plastovych tasek/pytli jednozna¢nou podporu ve spolec-
nosti (v€. politické podpory), pak environmentalni efekty nemohou byt dlouhodobé udrzi-
telné.

Nielsen et al. (2019) upozorfuje, ze stejné jako v pfipadé jinych zakazl pak i s timto
nastrojem je spojené riziko, Ze se jedna pouze o kratkodobé feSeni, které se v dlouhém
obdobi miji u€inkem. Soucasné se jedna o nastroj, ktery vyvolava obCanskou neposlusnost
a vede k nelegalnim aktivitam. Nielsen et al. (2019) mapuji zkuSenosti s timto nastroje z
celého svéta a uvadi, zZe sice dochazi k poklesu spotfeby plastovych nakupnich tasek, ale
na prikladu Svédska nebo Jihoafrické republiky doklada, Ze tento efekt je pouze kratkodoby.
Soucasné diskutuji dopady zavedeni tohoto zakazu na rizné stakeholdery (spotfebitele,
politické reprezentanty, obchody, nebo odpadarské firmy). Negativnimi vedlejSimi efekty to-
hoto nastroje je obchazeni této regulace (napf. nelegalni dovoz z jinych zemi), dochazi k
substituci jinymi materialy, které mohou mit s ohledem na emise CO2 horsi vliv na Zivotni
prostfedi (papir, bavina), ale muze dochazet i k dalSim environmentalnim problémim.

3.3.2 Poplatky na plastové tasky

Zatimco nékteré zemé zavedly uplny zakaz plastovych nakupnich tasek z obavy pred litte-
ringem, pak jiné zemé pfistoupily k jejich regulaci prostfednictvim uvaleni poplatku/dané na
plastové nakupni tasky (Irsko, Italie, Dansko). Hlavnim cilem tohoto nastroje je snizit po-
ptavku po plastovych nakupnich taskach na jedné strané a zvysit jejich opakované pouzi-
vani, resp. motivovat jednotlivce k pouzivani opakované pouZzitelnych nakupnich tasek.
Convery et al. (2007) potvrzuje ucinnost poplatku na plastové nakupni tasky na pfikladu
Irska, kde se jejich podil na litteringu snizil v prdbéhu dvou let po zavedeni poplatku z 5 %
na 0,22 %. SoucCasné vSak Convery et al. (2007) upozoriiuje na to, ze implementace po-
platkd byla podpofena masivni informacni kampani a sou¢asné tim, Ze byla vySe poplatku
nastavena velmi vysoko (15 centd). Uginnost poplatku je tak do znaéné miry zavisla na cené
substitunich vyrobkd (napf. opakované pouzitelnych tasek) a zejména pak elasticité

10 Nielsen et al. (2019) ukazuje vyznamny narust zakaz( ve svété mezi roky 2010 a 2018, a to jak v Evropé
(napf. Francie, Italie, ¢i Rakousko), tak v Africe (napf. Rwanda, Malawi), Australii nebo Asii (napf. Indie,
Mongolsko). 56 % zemi, které implementovalo politiku regulace plastovych tasek/pytlu, zavedlo zakazy, 32
% zemi vybira poplatky/dané a zbyvajici zemé implementovaly kombinaci obou nastroj(, &i jiné politiky.
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poptavky (citlivost spotfebitele na zménu ceny a kvality produktl), ktera se maze lisit v jed-
notlivych zemich.

Dalsi zemi, ktera pfistoupila k implementaci poplatku, je Jihoafricka republika. Dikgang
et al. (2012) potvrzuji uc€innost poplatku na snizeni spotifeby plastovych nakupnich tasek,
avSak na druhou stranu uvadi, Ze nedoslo k o€ekavanému opakovanému pouzivani plasto-
vych nakupnich tasek, resp. ne zamyslenym zpdsobem. Rada doméacnosti sice opakované
pouzila plastové nakupni tasky, ale nikoli k nakupu, ale pro jiné ucely v domacnosti (napf.
jako pytle do odpadkovych kosu). Plastové nakupni tasky se tak za¢aly hromadit na sklad-
kach odpadu.

Uginnost poplatku/dané na spotfebu plastovych nakupnich tasek tak jednoznaéné ovliv-
nuje elasticita poptavky, ale i dichodova elasticita (neboli citlivost zmény poptavky v zavis-
losti na zméné dichodu domacnosti). Protoze je spotfeba taSek v dlouhém obdobi neelas-
ticka, pak Dikgang et al. (2012) uzavira, Zze zménit chovani spotfebitell prostfednictvim to-
hoto nastroje neni tak jednoduché, jak si zastanci ekonomickych nastroji mysli. Dikgang et
al. (2012) navic uvadi, ze ani pozitivni efekt na littering neni jednoznacny.

3.3.3 Pokuty

Pokuty za litteringové chovani jsou pomérné hojné vyuzivanym nastrojem, nicméné jejich
realna Gginnost je diskutabilni. Uginnost do znaéné miry zavisi na mnozstvi personalu, ktery
je schopen pfistihnout puvodce litteringu pfi ¢inu a velikosti pokuty vzhledem k zavaznosti
deliktu. Jak shrnuje Loimayr (2010), pak pokuty implementovaly zemé& jako Svycarsko (vyse
pokuty v zavislosti na velikosti odpadu; 40 - 250 CHF), Némecko (podle obtiZznosti odstranit
pfislusny odpadu; 20 - 74 EUR), Rakousko (zhruba 40 EUR), Velka Britanie (az 80 GBP),
Ci Irsko (az 150 EUR).

Pokuty jsou pfikladem tzv. Pigouvianské dané. Vznikaji-li v disledku litteringového cho-
vani externi naklady, které nejsou soucasti procesu rozhodovani, pak uvaleni pokuty ve vySi
externich nakladu by mélo vést ke snizeni produkce litteringového odpadu. Otazkou vSak
je, jak velka by pokuta méla byt, a to nejen s ohledem na problémy s vycCislenim externich
nakladu, ale také proto, Ze vysoka pokuta neni zarukou zmény litteringového chovani. Jak
upozorfiuje Porter (2002), pak vynasobime-Ili pravdépodobnost pfistizeni a usvédceni veli-
kosti pokuty, pak zjistime, Ze oCekavané soukromé naklady litteringového chovani jsou li-
mitné blizké nule, a to bez ohledu na to, jak vysoka pokuta je.

Porter (2002) souc€asné uvadi, Ze v demokratickych spolecnostech musi trest odpovidat
mife provinéni a neni pfipustné, aby pokuta byla vyssi, nez jaké je subjektivni vnimani spo-
le€enského ohrozeni v dusledku napf. odhozeni nedopalku od cigaret. Neméné dulezité je

rozhodnuti, zda by pokuta méla byt fixni, nebo variabilni tak, aby incidence (dopad na
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pavodce) byl spravedlivy. Fixni pokuty jsou totiz ve svém dlsledku regresivni, nebot odliSné
pusobi na “chudé” a “bohaté” (podil pokuty na pfijmech riznych spolecenskych skupin oby-
vatel). Porter (2002) navrhuje, aby pokuty byly nahrazeny trestem, ktery je zaloZzeny na
omezeni volného Casu - napf. v podobé komunitni prace. Tento trest je vice proporcionalni
a soucasné i politicky vice pfijatelny.

V neposledni fadé je pro pokuty a jejich implementaci v praxi dulezita i administrativni
zatéz souvisejici s identifikaci puvodcu litteringu (“odpadova policie”, kamerovy systém) a
jejich usvéd&enim. Pravé administrativni zatéz muaze byt tim kliCovym argumentem pro
volbu jinych nastroju zaloZzenych na informaéni a komunikacni kampani.

Keep Britain Tidy (2011) provedla vyzkum u Siroké verejnosti pachatell trestnych &ind
proti zivotnimu prostfedi a donucovacich organt mistnich ufadd, aby prozkoumala, jak
ucinna oznameni o0 pevném trestu slouzi jako nastroj pro povzbuzeni lidi k pozitivnéjSimu
chovani k zivotnimu prostfedi. Vyzkum dosel k nékolika zjisténim:

- 75 % Siroké verejnosti si je védoma toho, ze za spachani trestného €inu v oblasti Zivotniho
prostfedi jim maze byt uloZzen pevny trest.

- pouze 49 % Siroké vefejnosti véfi, Ze oznameni o pevnych pokutach je ucinnym nastrojem
ke zméné chovani.

- lidé, ktefi vidéli nebo slySeli o pevnych trestech vydavanych prostfednictvim novinovych
zprav, si podstatné Castéji mysli, Zze jsou ucinna.

V ramci uvedeného vyzkumu bylo také zjisténo, Ze v oblastech, kde se ukladaji pfisn&jsi
pokuty, je spokojenost s urovni Cistoty Casto nizka. Zejména se ukazalo, ze v oblastech, kde
se vydava vice pokut, je spokojenost s tim, jak Cista a zelena oblast je, niz8i a odpadky jsou
bud dostali pokutu, nebo pokud znaji nékoho, kdo takovou pokutu dostal, si mysli, Ze tyto
pokuty jsou u€innym nastrojem ke zméné chovani. Mnoho obyvatel Londyna, se kterymi byli
vyzkumnici v kontaktu, souhlasilo s tim, Ze pokud by dostali pokutu za pfestupek pFimo,
nebo kdyby znali nékoho, kdo byl pokutovan, pak by bylo mnohem méné pravdépodobné,
Ze prestupek znovu zopakuji. Ve vyzkumu také byli lidé dotazovani na tuto otazku: Sam jde
centrem mésta a upusti na zem odpad. Co si myslite, Ze se pravdépodobné Samovi stane?
Nasledujici obrazek pfedstavuje odpovédi respondentl. 84% obyvatel Londyna si mysli, ze
se Samovi nic nestane za odhozeni odpadku (Keep Britain Tidy, 2011).

Obrazek 2: Pravdépodobné diisledky odhozeni odpadku
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Sam is walking through the town centre and drops some litter on the floor.
How likely do you think it is that each of the following will happen to Sam next?
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another member  official and given official and
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zdroj: Keep Britain Tidy (2011)

Mezi sporné trestné €iny v oblasti Zivotniho prostfedi, kde jsou oznameni o pevnych trestech
povazovana za nepfiméfena, patfi odhazovani cigaretovych nedopalku. Toto je nejsporné;si
zejména u téch osob, jez koufi. Mnozi tvrdi, Ze zastavéné prostfedi jim ¢asto nepomaha pfi
odpovédném nakladani s odpady, které souviseji s koufenim, a proto protestuji, Zze ozna-
meni 0 pevnych trestech jsou nepfiméfrené. Trestné €iny proti Zivotnimu prostfedi, kde jsou
oznameni o pevnych trestech naopak povazovana za pfiméfena, zahrnuji psi exkrementy.
Zda se, ze znedisténi od psu a odpad z oball rychlého obc&erstveni jsou vyjimkou, pfi¢emz
vétsina lidi souhlasi s tim, Zze by témér oCekavali, Ze zaplati pokutu, pokud budou pfi €inu
chyceni. Znecisténi od psu je problém, ktery sbira Sirokou emocionalni odezvu od Siroké
vefejnosti. Znaény pocet lidi, ktery byl zapojen béhem londynské vyzkumné &innosti, sou-
hlasil nejen s tim, Ze pokuty byly vhodnym opatfenim, ale také naznadil, Ze zvySeni ¢astky,
kterou maiji pachatelé zaplatit, by bylo pfijatelné. Bylo zjisténo, Ze je to primarné zplsobeno
zdravotnimi riziky spojenymi se psimi exkrementy a riziky pro malé déti na vefejnych mis-
tech (Keep Britain Tidy, 2011).

Béhem vyzkumného procesu vyzkumnici hovofili s pachateli, aby prozkoumali, jaky do-
pad, pokud vibec néjaky, mélo oznameni o pevném trestu za prestupek na zivotni prostredi
na jejich chovani a mozna jesté dulezitéji — hodnoty, které jsou zakladem jejich pfistupu do
jejich mistniho prostfedi. VétSina z respondentu uvedla, Ze ackoliv jim bylo vydano
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oznameni o0 pevné pokuté, jejich chovani se mohlo kratkodobé zménit, ve skuteCnosti pfi-
pustili, Ze se nejedna o hluboce zakofenénou nebo trvalou zménu. Ackoli oznameni o pev-
nych trestech zvySuji povédomi o environmentalnich trestnych €inech, jako jsou odhazovani
odpadkl a znecisténi od psu jako trestné Ciny, Casto ponechavaji zakladni hodnoty jednot-
livce nedotené. Tim, Zze pachatel dostane pokutu, muze ho to ve skuteCnosti ,zlepSit"
v trestnych Cinech — pfivést do jeho chovani uroven sebevédomi, diky niz se lépe skryvaji
(Keep Britain Tidy, 2011).

Strategie pro vymahani by mély dle Keep Britain Tidy (2011) rovnéz zvazit nasledujici:

- méla by byt navrZena strategie vymahani, ktera by se zabyvala véemi druhy trestné &in-

Vv s

nou ¢innost, jako je tvorba ¢ernych skladek;

- ve strategii prosazovani je tfeba vzit v uvahu nezaplaceni oznameni o pevné pokuté.
Uspé3sna strategie nastoli spravnou rovnovahu mezi prostiedky, které se pouziji na ukla-
dani pevnych trestl, a Casem stravenym stihanim;

- oznameni o pevném trestu by mélo byt vydano pouze v pfipadé, Ze je k dispozici dostatek
ddkazl na podporu trestniho stihani, takze v pfipadé, Ze nebude zaplaceno, bude jej moci
organ u soudu sledovat.

3.3.4 Zalohy

Zalohy patfi mezi ekonomické nastroje, jejichz hlavnim smyslem je zvysSit recyklaci a sni-
zit mnozstvi vybranych druht odpadu, které se stavaiji soucasti litteringu (v pfevazné vétsiné
pfipadl se jedna o sklo, PET a plechovky). Protoze se jedna o nastroj hojné vyuzivany po
celém svété a jeho detailni analyza a vyhodnoceni uc€innosti, resp. efektivnosti by si vyza-
dala samostatnou studii, pak v této kapitole se zaméfime pouze na vybrané aspekty zalo-
hovych systému.

Design zalohy odpovida zaméru zvysit recyklaci vybranych materialG a sou€asné snizit
zatéz zivotniho prostfedi v dusledku litteringu (pfedevsim, ale ne vyluéné jednocestnych
oball). Podstata zalohy spociva v tom, Zze se uméle vytvafi hodnota materiald, které by za
jinych okolnosti skonCily na skladce (Oke et al., 2020). Zalohovany vyrobek se tak stava
statkem s pozitivni hodnotou, ktery svému majiteli pfinasi po navraceni do obchodniho fe-
tézce finan¢ni uzitek. Pravé tato ekonomicka motivace by méla zajistit, aby po ukonceni
zivotniho cyklu byly zalohované vyrobky vraceny do obchodniho fetézce a nestaly se pred-
métem litteringu. To plati i v okamziku, kdy se zalohovany vyrobek i pfes ekonomickou

28



motivaci stane soucasti litteringu'! a do obchodniho fetézce se vraci prostiednictvim tretich
osob (Lavee, 2010). Obecné plati, Ze environmentalni u€innost zaloh zavisi dle Knickmeyer
(2020) zejména na: a) hustoté mist, které vykupuji zalohované vyrobky, b) velikosti zalohy,
a v neposledni fadé i c) usili a Casu, ktery je vénovan ke zvySovani povédomi.

Uginnost tohoto nastroje v8ak ovliviiuji nejen objektivni faktory (jako je napf. velikost za-
lohy?, organizacni a technické zajisténi, dostupnost vykupnich automatt apod.), ale i sub-
jektivni faktory jako je vnimani systému zaloh a sentiment spotfebitelt vici tomuto systému
(Oke et al., 2020). Negativni vnimani*® maze vyustit v neochotu participovat na systému
zaloh a tim eliminovat jejich ucinnost. Na pfikladu Skotska Oke et al. (2020) uvadi, Ze zalohy
nedokazi ziskat podporu verejnosti, a to nejen v disledku subjektivné vnimaného nepohodli
(usili, €as, naklady), ale také proto, Ze jsou skepticti ohledné prispévku zaloh k udrzitelnosti.
Tyto pocity vSak negativné ovliviiuji u€innost zaloh a plnéni environmentalnich cild.

Uginnost systému zaloh a jejich celkova efektivnost (to, zda je environmentalnich cilli
dosazeno za vynaloZzenych minimalnich nakladl) je zavisla na celé fadé faktoru, pfedpo-
kladu a nastaveni daného systému zaloh a ve védecké literatufe Ize najit studie, které na
zakladé komparace nakladu a uzitkd hovofi jak pro (Fullerton a Kinnaman, 1995; Sigman,
1995; Palmer et al., 1997), tak proti systému zaloh (Dewees a Hare, 1998; Vigso, 2004).
Lavee (2010) se na zakladé cost-benefit analyzy pokusila o komplexni pfistup k hodnoceni
zalohového systému v Izraeli a dosla k zaveéru, Ze celkové uzitky prevysuji celkové naklady,
pficemz nejlepSiho poméru bylo dosazeno v pfipadé plechovek. Naopak Vigsga (2004) dosla
na zakladé cost-benefit analyzy pro napojové obaly v Dansku k zavéru, Ze spoleenské
naklady systému zaloh prevysuji spoleCenské naklady standardniho systému nakladani s
odpady (energetické vyuZiti) a sou€asné tyto naklady pfevySuji spoleCenské uZzitky. V pfi-
padé této analyzy je vSak tfeba dodat, Ze neuvazovala spoleCenské uZitky spojené s nele-
galnimi zplasoby nakladani s odpady.

Systém zaloh je v§ak spojen se vznikem tzv. transakénich nakladi!4, které mohou redu-
kovat spoleCenské benefity z jejich implementace. Shinkuma (2003) potvrzuje, ze systém
zaloh je spoleCensky efektivni pouze tehdy, pokud jsou transakéni naklady nizké (bez

11 Environmentalni ekonomie v tomto pfipadé upozoriiuje na tzv. perverzni motivace puvodcl znedisténi. Ti
mohou mit pocit, ze si zaplacenim zalohy plati pravo na znecisténi zivotniho prostfedi tim, ze se zaloho-
vaného vyrobku zbavi obhozenim nebo ponechanim ve vefejném prostoru.

12 Lavee (2010) potvrzuje, ze ¢im vySSi je zaloha, tim Uspésnéjsi je systém zaloh (recyklace, littering), ale
soucasné upozorfiuje na spole€enskeé riziko v pfipadé, Ze je zaloha pfili§ vysoka a omezuje spotfebu.

13 Negativni vnimani mize mit puvod v subjektivné vnimanych nakladech ¢asu a Usili, stejné jako v pfed-
stavé, Ze se jedna o jinou formu dané. Diskutabilni je i pfispévek systému zéloh k udrZitelnosti. Neméné
dullezity je i vzdor téch, ktefi aktivné tfidi odpady. Ti zalohy vnimaji jako odménu tém, ktefi naopak netfidi
a naopak jako trest téch, kdo se odpady snazi tfidit (Oke et al., 2020). Naopak autofi poukazuji na to, Zze
pozitivni vnimani systému zaloh zalozené na environmentalnim aktivismu, zaujeti pro dobrou véc, ¢i zna-
lost systému je dllezitym pfedpokladem pro Uuspéch celého systému.

14 Naklady, které je nutné vynalozit k uskuteénéni dané transakce (napf. smluvni ujednani, jeho kontrola a
vynucovani). V pfipadé zalohového systému se jedna o naklady na provozu clearingového systému, za-
bezpeceni systému (¢arovy kéd apod.), vybaveni systému vykupnimi automaty apod.
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ohledu na cenu recyklovanych statk(). Pokud jsou transakéni naklady vysoké a soucasné
nizké ceny recyklovanych statku, pak je nejlepsi ‘second-best’ politikou povinnost zpétného
odbéru. Tento aspekt muze hovofit proti implementaci systému zaloh v pfipadé, Zze systém
obsahuje fadu vyjimek pro vybrané napojové obaly (napf. ze zdravotniho divodu), soucasti
systému je vysoky pocet vyrobcl, obchodl apod., jez klade vySSi naroky na clearingovy
systém (zejména kontrola), nebo vySe zalohy motivuje k padélani zalohovanych napojovych
oball. Pravé transakéni naklady zplsobené maloobchodu patfi k vyznamnym divodim,
pro€¢ implementace zalohovych systém( narazi na nesouhlasné stanovisko (Numata,
2009)*°. Doporucenim je platba tzv. manipula¢nich poplatki maloobchodu tak, aby se sni-
Zila jejich ztrata z implementace zalohovych systému.

Hodnoceni ucinnosti systému zaloh rovnéz narazi na soubéh plsobeni celé fady dalSich
nastroji environmentalni politiky (Numata, 2016), jeZ ma za nasledek, ze se efekt zaloh
muze multiplikovat (napf. poplatky za ukladani odpadu na skladky, obalova darni, informaéni
a komunikacni kampané), nebo naopak redukovat (zvyhodnéni napojovych oball uréenych
détem, nebo s obsahem zdravi prospésnych latek). S ohledem na Cesky systém nakladani
s komunalnimi odpady je diskutabilni zejména soubéh zalohového systému a systému tfi-
déni na komunalni urovni. Campbell et al. (2016) na pfikladu americkych a kanadskych
domacnosti potvrzuji, Ze obecni systémy tfidéni odpadu maji na recyklaéni chovani domac-
nosti vétsi vliv nez zalohové systémy?®, a to tim vétsi, ¢im jednodussi jsou obecni systémy
tfidéni odpadu pro domacnost (resp. ¢im vice domacnosti vnimaji tyto systémy jako jedno-
duché a uzivatelsky pfijemné). Navic Cambell et al. (2016) dodavaji, Ze se zména recyklac-
niho chovani domacnosti v dusledku zalohovych systému tyka pouze vyrobku, které jsou
zalohované, coz omezuje environmentaini efekt téchto systému. Pozitivni efekty v podobé
vy$Siho tfidéni a nasledné recyklace zalohovanych vyrobkl se tudiz nepfenasi na ostatni
na ostatni vyrobky, které nejsou pfedmétem zalohy (tzv. ‘spillover efekt’). K podobnym za-
vérim ohledné preference obecnich systému tfidéni pfed zalohovymi systémy dospéli i
Saphores a Nixon (2014).

3.3.5 Mékké nastroje

15 Numata (2009) uvadi nasledujici tfi negativni dopady na maloobchod: a) pokles prodejt v disledku vyssi
ceny pro-duktl v dusledku zalohy, b) nartst nakladd na sbér vracenych zalohovanych obalu, c¢) vysoké
naklady na vytvoreni systému vykupu (zejména, pokud jsou jeho sou&asti vykupni automaty). V nékterych
pfipadech jsou tyto vicendklady kompenzovany tim, Ze maloobchod nemusi vracet nevybrané zalohy, nebo
Uhradou manipulaénich poplatku.

16 Soucasné je vSak tfeba dodat, ze U¢innost zalohovych systéma je zavisla na tom, zda funguji obecni sys-
témy tfidéni vyuzitelnych slozek komunalniho odpadu. Campbell et al. (2016) potvrzuji, ze zalohové sys-
témy maji na miru tfidéni vétsi vliv v systémech, kde obecni systémy tfidéni neexistuji. Opacné Campbell
et al. (2016) ukazuji, Ze obecni systémy tfidéni jsou stejné ucinné bez ohledu na to, zda jsou dopinéné o
zalohové systémy.
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Zajimavym pfispévkem do diskuse o ucinnosti nastrojii na predchazeni vzniku litteringu je
komparativni studie Ong a Sovacool (2012), ktera porovnava nastroje a strategie implemen-
tované v Singaporu a Yokohamé. Autofi dospéli k zavéru, Ze strategie zalozené na regula-
tivnich pfistupech, pokutach a jinych sankcich (Singapore) jsou méné uspésné nez strategie
postavené na vyhodach komunitniho Zivota a pozitivnich normach chovani (Yokohama).
Jinymi slovy fe€eno strategie zaloZzené na pfedchazeni vzniku jsou u€innéjSi nez strategie
napravné. Dllezitym aspektem je i zpusob vzdélavani a prace s détmi. Zatimco pro Japon-
sko (Yokohama) je typicka pfima vyuka zaloZzena na aktivni praci s détmi, dennich environ-
mentalnich aktivitach v€. uklidovych akci (ve Skole i mimo Skolu) a snaze vychovavat déti a
studenty ve smyslu “uklizej misto, ve kterém se pochybuje$”, “uklid je dilezZitou ¢asti dne”,
nebo “respektuj misto, ve kterém se pohybuje$”, pak environmentalni vzdélavani v Sin-
gaporu neni tolik zalozené na aktivnim uklidu, spo€iva ve studiu informacnich materialt a
Cisténi je pfenechano profesionaliim (Ong a Sovacool, 2012).

Neméné dulezitym aspektem je podle Ong a Sovacool (2012) i samotné vnimani odpadu,
resp. litteringu. Zatimco pro Japonsko je typické, Ze obyvatelé i diky vychové vnimaji odpady
a littering jako zdroj surovin pro jejich dalSi vyuZiti, pak pro obyvatele Singaporu je typicke,
Ze littering vnimaji jako néco, co nema uzitek, co je obtézuje nebo co by mélo byt odstra-
néno, aby nehyzdilo krajinu. Zatimco v Japonsku obyvatelé sdili odpovédnost za to, jak
vypada jejich prostfedi a sami ochotné uklizi nepofadek, pak pro Singapore je typicke, ze
obyvatelé se zbavuji odpovédnosti tim, Ze uklid nechavaji na zaméstnancich mésta. Ong a
Sovacool (2012) svou analyzu uzaviraji konstatovanim, Ze silny institucionalni ramec, pfi-
slusné organizace a verejna podpora mohou hrat instrumentalni roli pfi snizovani litteringu,
ale mnohem dulezitéjsi je, jak tyto politiky prostupuji vefejnou autoritou, podporuji vychovu
a utvari normy tykajici se litteringu.

Meer et al. (2010) porovnavaiji u€innost dvou opatieni: podoba odpadkovych kosu a do-
provodné opatfeni v podobé& kampané zalozené na distribuci plakatd. Tyto dva typy opatfeni
predstavuji komplementarni opatfeni (doplfuji se) a kombinuji vyznam situacnich promén-
nych s vnéjSimi faktory, které ovliviiuji litteringové chovani lidi. Podoba odpadkovych koS
(tvar, barva, vyska, integrace dalSich informaci - loga, pokyny, nebo hlas z mikrofonu'’) je
cestou, jak ukladani odpadu ucinit atraktivni. Meer et al. (2010) dale poukazuje na vyznam
viditelnosti odpadkovych ko$a v prostoru - napf. prostfednictvim barevného oznaceni, nebo
barevnych stop k nadobé.

17 Loimayr (2010) popisuje zkusenost z Finska, kde je v odpadkovém kosi integrovan mikrofon s nahranym
podékovanim od znamé osobnosti, ktery se automaticky spusti v okamziku, kdy je do nadoby odhozen
odpad. Integrovany detektor navic pocita pocet kusu, které jsou do nadoby vhozeny.
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Obrazek 3: Barevné oznaceni odpadkovych kosu ve verejném prostoru (Kolin nad Rynem)

AWB Abfallwirtschaftsbetriebe Koin GmbH & Co. KG

zdroj: Meer et al. (2010)

Obrazek 4: Vizualni pobidky a doprovodna kampan
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zdroj: Beyer et al. (2018)

Je nasnadé, Ze uvedena opatieni je vhodné doplinit informaéni kampani (ale ta by méla
byt schopna fungovat i nezavisle na prvnim opatfeni), ktera informuje uzivatele vefejného
prostoru o tomto zplsobu nakladani s odpady. Jak uvadi Meer et al. (2010), pak informace
by méla byt formulovana tak, aby podporovala pozitivni asociace a neméla negativni nebo
vyCitavé vyznéni, které mize mit opacné ucinky na ty, ktefi littering vytvari.

Prikladem kampané, ktera si klade za cil zvysit citlivost lidi va&i svému okoli tak, aby
nebyli Ihostejni vici litteringu a prispéli k jeho odstranéni, je kamparn ve mésté Oberhausen
s nazvem ‘Repekt, wer’s sauber hélt). Zivot v dané komunité je pfedpokladem pro to, aby
se Clovek citil spoluzodpovédny za své okoli, ve kterém zije svymi blizkymi. Program se
zaméfuje na vSechny vékové skupiny obyvatel, ale zejména pak na déti (produkty s ozna-
¢enim ‘Theo Tonne’, nebo divadelni produkce o odpadech ‘Herr Stinknich’).
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Obrazek 5 a 6: Kampan ve mésté Oberhausen zamérena na déti

zdroj: Theo Tonne (2021), Herr Stinknich (2021)

3.4 Konkrétni opatieni v ramci EU

Aktivit, které maji v ramci zemi Evropské unie (ale i mimo zemé EU) upozornit na problém
s litteringem, je mozné identifikovat celou fadu. VétSinou maji povahu informacnich kampani
(letaky, plakaty apod.) a zaméfuji se bud na littering jako celek, nebo na vybrané druhy
odpadu (napf. zvykacky apod.).
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Obrazek 7 - 11: Priklady kampani tykajicich se zvykacek
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Méfeno poctem kusu, dalSi vyznamnou soucasti litteringu jsou cigaretové nedopalky. Kam-
pané v rizné mife vyuzivaji vizualné atraktivni zpracovani, text a provokativni zabéry. Jejich
hlavnim smyslem je zaujmout.
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Obrazek 12 - 15: Priklady kampani tykajicich se nedopalkt cigaret
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Bullard (2019) uvadi celou fadu dalSich zpusoba, kterymi Ize snizit odhazovani odpadka.
Obecné plati, Zze ¢im vétsi pocet Cistych, atraktivnich a dobfe umisténych odpadkovych
kosu, tim méné litteringového odpadu. Specializované nadoby snizuji mnozstvi nedopalkd,
které jsou soucasti litteringu. | zanechavani obrazkd sledujicich o&i na vefejnych prostran-
stvich sniZilo pocet litteringového odpadu.

Prikladem specializovanych odpadkovych koS$u jsou tzv. ballot bins (hlasovaci popel-
niky). Jedna se o pfizpUsobitelny popelnik na cigaretové nedopalky, kdy soucasti popelniku
je vyménitelna desti¢ka s otazkou, ktera mize byt pfedmétem zajmu samospravy (forma
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referenda). Pod desti¢kou jsou umistény dva zasobniky s odpovédmi na uvedenou otazku.
Lidé pak hlasuji tim, Zze pusti cigaretovy nedopalek do jednoho ze dvou zasobniki. Nedo-
palky se hromadi za Cirym sklem a ukazuje, ktera odpovéd ma vice zastanci. Otazky u
tohoto popelniku se mohou snadno ménit. Vyrobci Ballot Bin uvadi, Zze v dusledku vybaveni
vefejného prostoru témito popelniky doslo ke snizeni odhazovani cigaretovych nedopalkd
0 46 %. Po zavedeni téchto kosSu bylo mozné vidét i kolemjdouci, ktefi zvedli cigaretové
nedopalky ze zemé a nasledovné je vyhodili do tohoto popelniku. Tyto popelniky byly zave-
deny v roce 2016 v Anglii a staly se velmi popularnim nastrojem na regulaci litteringového
chovani. Ballot Bin se rozsifil do dal$ich zemi, jako napf. do Svédska, Spanélska, Francie,
USA, Japonska. Mezi zakazniky patfi méstské rady, mistni hospody a globalni korporace,
jako je napf. BMW, H&M, Brighton & Hove City Council, lkea, Keep America Beaultiful,
McDonald’s, Sky, William Hill a Adnams Southwold.

Obrazek 16: Hlasovaci popelnik

I'd rather be stranded on...

Love Island a desert island

zdroj: https://ballotbin.co.uk/about/

DalSim pfikladem feSeni, které navic vyuziva SMART technologii, jsou tzv. smartbins
(chytré nadoby). Smartbin je primarné uréen k odhazovani cigaretovych nedopalki a zvy-
kaCek. Tato nadoba je navrzena tak, aby doplnila stavajici infrastrukturu v ramci vefejného
prostoru (zavésSenim na sloupek verejného osvétleni, nebo na zed).

Obrazek 17: Smartbin
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zdroj: https://competition.adesignaward.com/design-image.php?y=2012&design=28801

Cistota vefejného prostoru je velmi asto v zajmu soukromych iniciativ. V ramci USA vznik
program, ktery je sponzorovan Ministerstvem dopravy s nazvem ‘Adopt a road/highway’.
V roce 1984 James R. Evans, ktery pracoval jako zaméstnanec ministerstva dopravy v Tex-
asu, byl znepokojen vyhazovanim odpadu z aut pfi jizdé. Zacal proto Zadat mistni skupiny,
aby ,adoptovaly ¢ast dalnice. Program Adopt a highway se rozSifil do 49 statd a 5 zemi.
Vyhodami tohoto programu uspora penéz danovych poplatnikl a také zapojeni ob&ant do
spravy kraje. Program poskytuje skupinam bezpecnostni vybaveni, jako jsou napfiklad re-
flexni vesty, lehké a odolné rukavice, koSe a recyklaéni tasky, klesté na sbér odpadu (Den-
toncounty, 2021). Pfed adopci silnice/dalnice si lidé musi urcit, kolik lidi bude o dany usek
peCovat, zda se tam nachazi bezpecna a pfistupna oblast pro vyzvednuti sebranych od-
padk(. Usek musi byt dlouhy alespoti jedu mili, musi byt o n&j pe€ovano minimalné po dobu
12 mésicl a béhem této doby musi byt alespon 4krat vyCistén. Kazda prijata ¢ast silnice je
oznacena dvéma znackami s nazvem skupiny, ktera se o danou ¢ast stara.

Podobny cil ma i program 'Adopt a river mile’, ktery se zaméruje na uklid litteringu kolem
fek. Do programu se muze zapoijit jednotlivec, rodina, skupina, organizace tim, Zze v ramci
adopce ,spravuji“ mili dlouhy usek feky. Minimalni usek adopce je jedna mile, ale je mozné
adoptovat i vice mil, je také mozné adoptovat jen jednu nebo obé strany bfehu feky. Adopci
Casti feky souhlasi lidé s tim, Ze pomohou zkraslit, obnovit a udrzovat ¢ast urcité feky. Za-
jemci o adopci feky vyplni formular zadosti tykajici se useku feky, ktery chtéji spravovat.
Pokud je usek feky dostupny, mlze ji zajemce oficialné pfijmout a bude mu zaslana bez-
platna trvala kovova cedule zobrazujici jeho jméno a pocet mil. Novym ucastnikiim jsou
poskytnuty Cistici prostfedky (Living Land and Waters, 2021).

Zajimavou dobrovolnou iniciativou je kampan ‘Bin it for Good’, ktera spojuje uklid verej-
ného prostoru od litteringu s charitou. Jak potvrzuji jeji autofi, pak tato kamparn pomohla
udrzet ulice Birminghamu Cisté a zaroven vygenerovala penize pro mistni charitu. Hlavni
mysSlenka kampané spociva v tom, ze ¢im vice odpadku v koSi, tim vice penéz pro charitu.
Vysledky ukazaly, Zze mnozstvi odpadu, ulozeného v charitativnich nadobach, se zvysilo o
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8,9 %. V ulicich, ve kterych byly umistény charitativni koSe, kleslo mnozstvi volné pohoze-
ného odpadu o 30 % (Keep Britain Tidy, 2021).
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Obrazek 18: Kampan ‘Bin it for Good’

zdroj: Keep Britain Tidy (2021)

Nékteré anti-litteringové kampané se soustfedi na mladou generaci, které vyznamnym zpu-
sobem pfispiva K litteringu. Takovou kampani je napf. i ‘Dunna Chuck Bruck’, iniciativa po-
fadajici spoustu uklidovych aktivit ve spolupraci s mistnimi komunitami. Tato kampan pod-
poruje dlouhodobou prevenci litteringu, a to systematickou praci s mladeznickymi skupinami
a Skolami, které mohou navrhovat a vést své vlastni projekty. Tato kampan vychazi z pre-
svédceni, Ze zapojenim mladych lidi do kampané budou budouci generace stejné jako jejich
pfedchidci odhodlani predchazet litteringu (Shetland Amenity Trust, 2021).

Obrazek 19: Dunna Chuck Bruck propagaé€ni material
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zdroj: Shetland Amenity Trust (2021)

DalSi velmi uspésnym pfikladem iniciativy, ktera se zaméfuje mimo jiné i na mladistvé a
déti, je kampan s nazvem ‘Leithers don'tlitter’. Jedna se o komunitni program, ktery zapojuje
mistni obCany do sbéru litteringového odpadu, zvySuje povédomi ve Skolach a mladeznic-
kych skupinach, spolupracuje s mistnimi podniky, pofada vystavy o litteringu, vydava ma-
gazin o litteringu, organizuje adopce ulic (‘adopt a street’), pofada uklidové akce litteringu v
mofi apod. Tento komunitni program je dlouhodoby a mlze tak sledovat zmény v chovani
obyvatel mésta Leith v dlouhém obdobi. Pfikladem zajimavé kampané zamérené na déti a

jejich rodiCe je kampan ‘Pukemons’, ktera je postavena na figurkach se jmény, které evokuji
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reakce na littering a ktera je zaloZena na poskytovani informaci rodi¢iim, jak maiji pracovat
s détmi (Leithers don't litter, 2021).

Obrazek 20: Kampan ‘Pukemons’

Boaki Yukki Sicki Slimi Ikki

zdroj: Leithers don't litter (2021)

Nékteré kampané se nezaméfuji na urcity druh litteringového odpadu, ale na lokalitu, kde
littering vznika. Pfikladem takové kampané je celonarodni kamparn ve Skotsku, ktera si
klade za cil odradit fidi€e (resp. cestujici autem) od hazeni odpadkl z oken aut. KliCovym
sdélenim této kampané je: ,odvezte si odpad domd“. Kampan pouZzila plakaty, socialni mé-
dia, tiskové udalosti atd. a podpofila ji fada organizaci, jako tfeba ScotRail, Transport Sco-
tland, McDonald'’s, mistni ufady a podniky (Zero Waste Scotland, 2021).

Obrazek 21: Propagaéni material pouzity v kampani ‘Flingin’s Mingin‘
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Zdroj: Zero Waste Scotland (2021)

40



P¥ikladem kampané pro konkrétni tzemi méze byt i kampar v Narodnim parku Ceské Svy-
carsko, ktera se soustfedi nejen na Ceské, ale i zahranicni navstévniky, nebo v Krkonos-
ském narodnim parku.

Obrazek 22: Kampani v Narodnim parku Ceské Svycarsko

zdroj: viastni

Cilem kampané “Neni zvér jako zvér’, ktera se zaméfovala na KrkonoSsky narodni park,
bylo upozornit navstévniky na to, aby pfi navstévé parku neodhazovali odpadky. V parku
nejsou totiz rozmistény odpadkové koSe. Tato kampan trvala dva mésice. NejCastéjsi od-
padky, které navstévnici v parku zanechavaji, jsou PET lahve, obaly od suSenek, igelitové
sacky, vihéené ubrousky, plechovky a cigaretové nedopalky. PFi jarnim uklidu pracovnici
Spravy a dobrovolnici nalezli pneumatiky, boty, ztracené lahve alkoholu nebo lyzafské halky
(KRNAP, 2019).

V kampani dostavaji rizné druhy odpadku rodové a druhové jméno, kterymi se oznadluji
zvifata nebo rostliny. Odpadky v krkonoSské pfirodé dostali vlastni ¢eled — Celed odpad-
kouSovitych. NejCastéji se v KrkonosSich vyskytuji PET lahve, vIhené ubrousky, igelitové
sacky a obaly od susenek. S tvory Celedi odpadkousSovitych se lidé mohou setkat zejména
na profilech ,nenizverjakozver”, zejména na Facebooku a Instagramu. Mladi zoologové se
s uzivateli na socialnich sitich délili o poznatky ze Zivota odpadkoust v KRNAP/KPN. Ve-
fejnost se muze zapoijit tim, Ze bude vymyslet zajimavé Ceské i latinské nazvy téchto Skadci
krajin. Socialni sité se tak staly hlavnim komunikacnim kanalem kampané, jelikoZ zde byla
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i moznost komunikovat spontanni vzdélavaci a informacni obsah zabavnou formou. Kam-
pan byla podporovana i bannerovou reklamou a videoreklamou.

Vyznamny vzdélavaci charakter mél v kampani vyukovy material ve formé online game-
booku. Vzdélavaci program s nazvem ,Ztraceni v boufi Krkono$* provede ¢tenare pribéhem
zaku 8. tfidy, ktefi se ztrati v KrkonoSich. Budou vstupovat do ruznych situaci a vztahu s od-
padkousi. PFfibéh pfitom odkazuje na zakladni ideu kampané ,Neni zvéf jako zveér“ a sezna-

muje tak s zaky se zakladnimi znalostmi chovani v pfirodé.

DalSimi komponenty informacni kampané byly kontaktni akce v krajskych méstech spa-
dové oblasti KRNAP. Hlavnim prvkem byl ekologicky bar aktivit zaloZzeny na zazitkové pe-
dagogice (rozpoznavani stop a zvukl nebo hlast realnych zastupcl fauny od zastupcu Ce-
ledi odpadkouSovitych, ur€ovani délky zivota odpadkousul, workshop k tvorbé bajek o od-
padkousich, kvizy, fotokoutek s lesnim zatiSim). V obdobi nejvys$si navstévnosti hor, tedy
v prvni poloviné Cervence, se pak tyto kontaktni akce prfemistily pfimo na vychozi mista
turistickych tras v Krkonosich. Turisté obdrzeli praktické navody na cestu, kompostovatelny
sacek na odpadky, rukavici, také dostali QR kod s odkazem na atlas Celedi odpadkousSovi-
tych. Pfiblizovanim k vrcholu KRNAP/KPN se ménil obsah aktivit, ktery smérem ke hiebeni
nabiral na cileni a vétSim durazu na ,call to action“ aktivity, jejichz u¢elem bylo motivovat
navstévniky parku k akci, nejen k tomu, aby si odnaseli s sebou vSe, co si do parku pfine-
sou, ale také ke sbéru odpadkd.

Pozvanka na kontaktni akce byla provedena formou rozhlasovych spotl na regionalnich
radiich a CLV v krajskych méstech. Na prijezdech do KRNAP/KPN turisté potkavali kliCovy
vizual na formatech billboardu a hypercubes. V KrkonoSich bylo mozné se potkat s kampani
také na odpadkovych kosSich na zachytnych parkovistich a ve formé plakatd a letakd i u
partnerd KRNAP a v dalSich ubytovacich zafizenich a informacnich stfediscich.
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Obrazek 23: Petlahvon odhozenec
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vykle nepfesahne 30 cm. Zdravi jedinci  nim zménil ve &kadce. Nedisciplinovani
jsou na omak hladci, poskozeni, rizné chovatelé jej vypoustéji do volné priro-
zdeformovani. Petlahvon byl vyslechtén  dy, kterou devastuje nejen esteticky, ale

v mnoha barevnych i tvarovych muta- i pouhym okem neviditelnymi jedovaty-
cich. mi exkrementy.
Perspektiva druhu

Dochazi k regulaci chovil a nahradé téchto novodobych druhl (byly objeveny az
ve 2. poloviné 20. stoleti] plvodnimi skienénymi. Stavajici pfemnozena populace
petlahvorill je regulovana recyklaci. Poddruh odhozenec (30 % z celkové populace)
zafazeni do tfidéného odpadu a nasledné recyklaci unika.

zdroj: KRNAP (2019)
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Obrazek 24: VIhéenec ubrouskovy a Sackovec Sustilka
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zdroj: KRNAP (2019)

Obrazek 25: Obalik susenkovity
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zdroj: KRNAP (2019)
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K dals$im kampanim ze zahrani¢i patfi kampan ‘Respect your park’, kterou Jezero Loch
Lomond & Trossachs National Park zalozili kampan v roce 2016 a ktera povzbuzuje na-
vstévniky k tomu, aby se starali o tato mista. Zalozili ,National Parks Week®, ktery trva tyden,
a v tomto tydnu povzbuzuji navstévniky, aby uklizelo litteringovy odpad. Cilem kampané je
zajistit, aby lidé pochopili, jak projevovat uctu k zZivotnimu prostfedi a ostatnim lidem, aby
kazdy, kdo pfijde do narodniho parku, mohl co nejlépe vyuzit venkovni prostfedi. Kampan
se zamérfuje nejen na littering, ale i na odpovédné kempovani a zahrnuje také zpravy o
hluku, bezpe€ném ohni, chozeni na toaletu venku, rybafeni a bezpecnou jizdu po casto
frekventovanych silnicich parku.

Obrazek 26: Zaméreni kampané ‘Respect your park’
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zdroj: Lochlomond-trossachs (2021)

Kampan si klade za cil zvySit povédomi o dopadu odhazovani odpadkl a nabizi pfimé rady,
jak muze kazdy prispét k respektovani této oblasti. Vyzvy spojené s odhazovanim odpadku
v narodnim parku se odrazely napfi¢ Skotskem. Strazci narodniho parku mohou vydavat
oznameni o pevnych trestech ve vysi 80 £ za odhazovani odpadu a 200 £ za ¢erné skladky,
ale tato pravomoci se pouzivaji jako posledni moznost. Cilem této iniciativy je vzdélavat
verejnost a povzbuzovat ji k tomu, aby si park uzivali a starali se o négj.

Zajimaveé spojeni kampané a originalni infrastruktury k pfedchazeni vzniku litteringu na-
bizi tzv. hudebni ko$ na cigaretové nedopalky. Kufacka ty€ je kreativni zplUsob, jak se vy-
poradat s cigaretovymi nedopalky. Fumo, které vytvofila designérska firma ioglo, je interak-
tivni instalace, ktera pomoci behavioralniho designu odménuje kuraky, ktefi popelnik pou-
Zivaji spravné, audiovizualni show. Kdyz jsou nedopalky cigaret spravné zlikvidovany, ty¢
se rozsviti a bude hrat hudbu. Tim, Ze se lidé budou bavit, ma ty¢ zabranit v tom, aby pfi-
spivali k odhozeni cigaretového nedopalku na zem. Fumo tyC je naprogramovana tak, aby
prehrala az 50 rdznych 5 az 10 sekund dlouhych skladeb s odpovidajici svételnou show. 56
malych LED zarovek v riznych barvach se rozsviti riznymi zpusoby podle toho, jaka hudba
hraje (Trendhunter, 2014a).
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Obrazek 27: Hudebni ko$ na cigaretové nedopalky

H

zdroj: Trendhunter (2014a)

V Australii byl pouZity tzv. recyklaéni automat Envirobank. Tento recyklaéni automat po-
vzbuzuje lidi k jeho “krmeni” pouzitymi plasty vyménou za moznost vyhrat vylety autobusem
a listky do kina. Stroje byly instalovany po celém Sydney s virou, Ze zvySi velmi nizkou miru
recyklace ve mésté. BEhem prvnich tfi dnl instalace se na nékterych mistech shromazdilo
pfes 10 tisic plastovych kontejnert (Trendhunter, 2014b).

Obrazek 28: Recyklaéni automat Envirobank

zdroj: Trendhunter (2014b)
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V Australii vznikla rovnéz kampan ‘Don’t be a Tosser’ jako prevence litteringového cho-
vani. Kampan kombinuje vzdélavani vefejnosti o Skodlivych dopadech litteringu na zivotni
prostfedi a jeho spoleCenské nepfijatelnosti s vymahanim pokut, které se pohybuji od
AU$60 do $750. Kampan vyuzila televizi, radio, venkovni reklamu k vysilani své zpravy,
doprovazené pfizpusobenymi tiskovymi a rozhlasovymi kampanémi v pul tuctu mensino-
vych jazyku. ZkuSenosti naznacuji, ze kampan byla UspésSna a snizila se obecna potfeba
na vymahani pokut a uklid vefejného prostranstvi.

Obrazek 29: Kampan ‘Don’t be a Tosser’
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zdroj: EPA (2021)

DalSim pfikladem zajimavé komunika¢ni kampané je kampan v Holandsku, ktera méla mo-
tivovat ob¢any k tomu, aby odpad brali s sebou a nenechavali na vefejném prostranstvi, a
to bez ohledu na to, jak vypadaji. Hlavnim smyslem kampané bylo pfesvédcit obCany, ze
nosit odpady neni nic nenormalniho, naopak to mize byt Sik. Kampan meéla motivovat lidi k
tomu, aby pfemysleli, co mohou s odpady délat a jak jim mohou pfedchazet (Loimayr, 2010).
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Obrazek 30: Holandska anti-litteringova kampan
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zdroj: Nederland Schoon (2021)

3.5 Financovani uklidovych akci

Hoppe et al. (2013) akcentuje vyznam aktivniho zapojeni pramyslu do vytvafeni programu
prevence litteringu. Autofi uvadi, Ze prumysl se velmi asto obava, Ze tyto programy budou
generovat primyslu dodate¢né naklady, a proto zdrzuji implementaci téchto programu tim,
Ze vyzaduji dalSi vyzkum a terénni Setfeni, které by potvrdilo nutnost tyto programu uvadét
v Zivot. Aktivni zapojeni (participace) pramyslu se tyka zejména produktovych inovaci
(sbérné nadoby - napf. Big Belly, odpadkové pytle rezistentni va&i racklim), inovaci obalo-
vych materialt, nebo inovaci, které se tykaji samotného cCisténi od litteringu. Kromé pra-
myslu Loimayr (2010) zminuje i odpovédnost obchodu za odpad ve svém okoli. Pfikladem
mohou byt kampané firmy McDonalds, nebo povinnost obchodl s rychlym ob&erstvenim
postarat se o Cistotu vefejného prostoru ve vzdalenosti 100 m od obchodu v Irsku.

V Irsku rovnéz vznikla iniciativa soukromych spole¢nosti s nazvem ‘Irish Business Aga-
inst Litter’, ktera vychazi z presvédceni, ze Zivotni prostfedi prosté litteringu (zejména v
oblastech zavislych na cestovnim ruchu, €i pfimych zahrani€nich investicich) je pfedpokla-
dem pro zabezpeceni ekonomické prosperity. Za timco u€elem podporuje anti-litteringové
aktivity a sestavuje zebficek mést podle jejich Cistoty (benchmarkem je status tzv. Clean to
European Norms). Tetno ZebfiCek byl postupné rozSifeny i na plaze, feky a pfistavy jako
dulezita centra cestovniho ruchu (IBAL, 2021).

Jinym pfikladem financovani je komunitni program s nazvem ‘Cash for Trash’, kterym

mésto Spring Hill financuje uklid litteringového odpadu. Program pomaha udrzet mésto Cisté
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a atraktivni tim, ze plati ob€anskym skupinam za dobrovolny sbér odpadu. Program je urcen
pouze pro neziskové organizace. Mésto plati skupinam $75 za mili stfedové ¢ary (tim se
mysli, Zze ulice ¢i silnice musi byt uklizena z obou stran). Spring Hill poskytuje pytle na od-
padky, rukavice, nastroje na odstrafiovani odpadku. Minimalni vék pro ucast je 12 let. Tento
program vytvari oCekavané financni uspory, jelikoz mésto pro sbér odpadu nepotfebuje za-
méstnance (Spring Hill, 2021).

Obrazek 31: Program Cash for Trash

zdroj: Spring Hill (2021)
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4 Metodické pristupy k analyzam litteringu v Evropé

Littering je spoleCenskym fenoménem, ktery se do popfedi zajmu odborné vefejnosti dostal
na konci 90. let 20. stoleti. Zatimco v prvni fazi vyzkumu byla hlavni pozornost vénovana
litteringu, ktery vznika jako soucast urbanizovaného a pfirodniho uzemi na pevniné (je
mozné jej nazvat souhrnnym oznacenim 'pevninsky littering’), v poslednich dekadach se
akcent pfesouva na tzv. marine litter, a to zejména v souvislosti s narustajicim znecistova-
nim svétovych mofi a oceanu plastovymi odpady. V této kapitole shrneme zakladni meto-
dické pristupy k vyzkumu litteringu, které se staly inspiraci pro navrh metodiky terénnich
Setfeni v Ceské republice.

4.1 Vybrana Setreni litteringu

Jednou z prvnich studii tykajici se litteringu a hodnocenim opatfeni na pfedchazeni jeho
vzniku je studie Finnie (1973). Tato studie hodnoti littering na pfikladu 3 mést: St. Luis,
Richmond a Philadephia, a to na zakladé méfeni poctu kusu a objemu odpadu v méstském
prostiedi a kolem dalnic. Soucasti této studie byly i experimenty, které se snazily vyhodnotit
ucinnost vybranych opatieni. Ke kliCovym zavérim patfi, Ze odpadkové kose snizuiji littering
a udrzovani Cistoty ulic a chodniku vede ke snizovani litteringu (v souladu s mySlenkou, ze
“littering zpdsobuje littering”). Informaéni kampané by se nasledné mély zaméfit na urcité
skupiny obyvatel, jako jsou napf. lidé mladsi 19 let.

Studie Heeb et al. (2003) se zaméfila na porovnani litteringu mezi vybranymi mésty Svy-
carska a Vidni. Univerzita v Basileji se zaméfila na komparaci litteringu v ramci tfi typ(
uzemi: a) mista uréena zabavé (napf. restaurace, bistra, bary, kina apod.), b) mista s vyso-
kou frekvenci pohybu lidi (nadrazi, p&si zony apod.), c) mista pro volnoCasové aktivity. Sbér
dat probihal od ¢ervence do fijna, tedy v obdobi, které bylo povazovano za hlavni litteringo-
vou sezonu. Terénni Setfeni se soustfedila na Ctvrtek - nedéli. Vyhodnoceni spocivalo na
poctech kusu a nikoli na hmotnosti, ktera byla povazovana za nevhodné méfitko litteringu.
Hlavnim dlvodem je, Ze vnimani vefejného prostoru je zaloZzeno spiSe na mnozstvi litteringu
nez jeho hmotnosti, navic hmotnost odpadu je zkreslena v okamziku, kdy jednotlivé slozky
odpadu zvlhnou. Kromé sbéru odpadu se analyza zabyvala i hodnoceni zaplnénosti odpad-
kovych kosu, které se nachazeli na danych lokalitach, nebo v jejich blizkosti. Mezi analyzo-
vané frakce odpadu patfili jednocestné napojové obaly, obaly z rychlého ob&erstveni, noviny
a letaky, nakupni tasky, rizné a odpady z domacnosti.
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Jak dale uvadi Heeb et al. (2003), pak studie ve Vidni vybrala jako kliCové lokality je sbéru
dat namésti, nakupni ulice, park a nadrazi. Sbér dat probihat od stfedy do soboty a s ohle-
dem na materialové skupiny se sbéry soustfedily na papir a lepenku, bioodpady, plasty,
sklo, kovy, rGzné a cigarety. | v tomto pfipadé byl jako klicovy indikator vybran pocet kusu.

Systematickym vyzkumem litteringu se v podminkach USA zabyva neziskova organizace
Keep America Beautiful (KAB)18. Schultz a Stein (2009) se ve své analyze (jez je soucasti
aktivit KAB) zaméfili na pohozeny odpad u pozemnich komunikaci. Aby bylo mozné odhad-
nout mnozstvi volné pohozeného odpadu podél silnic, vyzkumny tym nahodné vybral vzorky
odpadu z 240 usekd silnic, a to v ¢lenéni na venkovské a méstské oblasti. V kazdém useku
silnice vybrali uzemi o rozmérech 300x15 stop, pfiemz pfedmétem sbéru byly pohozené
odpadky o velikosti 4+ palce. Samostatné sbéry (< 4 palce) se provadély v podoblastech o
rozmérech 15x15 stop. Na zakladé vysledku a znalosti velikosti silniéni sité v USA odhadli,
Ze mnozstvi pohozeného odpadu podél silnic po celé zemi €ini 51,2 miliard ks odpadu. Coz
znamena, ze na kilometr silnice pfipada 6.729 ks odpadu (na kazdé strané silnice). Nejvétsi
slozku odpadu (91 %, neboli 46,6 miliard ks) tvofi odpad < 4 palce.

Lewis et al. (2009) na zakladé zadani Policy Exchange publikoval studii, ktera si kladla
za cil formulovat doporuceni tykajici se litteringu, a to i s vyuzitim zahrani¢nich zkusenosti.
Mezi kliCova navrhovana opatfeni patfi: a) reforma narodni agentury, ktera by byla odpo-
védna za koordinaci anti-litteringovych iniciativ, kampani a programa, b) navrh permanentni
vzdélavaci kampané s konzistentnim pfistupem Kk litteringu, c) rozmisténi odpadkovych kosu
a popelnikl na strategickych mistech, d) zalohovy systém na narodni urovni, e) pfi plano-
vani vyuziti vefejného prostoru vzit v potaz littering a litteringové chovani, f) vyssi koordi-
nace pokut na littering mezi mistnimi autoritami, g) vytvofit environmentalni poradensky ser-
vis k podpore u€inného sdileni znalosti.

Ong a Sovacool (2012) publikovali vysledky své komparativni analyzy tykajici se litteringu
a odpadového hospodafstvi v Singapuru a Yokohamé (Japonsko). Tato analyza byla zalo-
Zena zejména na kvalitativnim Setfeni institucionalniho prostfedi, které utvari zplsob, jak
kliCové instituce a organizace pfistupuji k feeni litteringu (vefejna politika). Hlavnimi meto-
dami sbéru dat tak byly terénni vyzkumy, pozorovani a vyzkumné rozhovory se zastupci
vefejnych agentur, méstskych rad a jinych kliCovych organizaci na narodni urovni. Autofi
stravili 12 tydnd pozorovanim litteringu v rdznych mistech v Singapuru (v€. rozsahlého te-
rénniho pozorovani v singapurské National Envrionmental Agency v prabéhu 3 let).

Pfikladem analyzy litteringu na plazich je fecka studie Kordella et al. (2013). Data byla
shromazdéna ve spolupraci s dobrovolniky (10.938 v roce 2006, 15.748 v roce 2007), ktefi

18 Vice informaci o aktivitdch KAB v ramci litteringu je mozné najit na strankach https://kab.org/goals/end-
littering/, a to vCetné pfipadovych studii zabyvajicich se vybranymi druhy odpadu, které jsou soucasti litte-
ringu (napf. nedopalky cigaret).
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se Ucastnili akce Clean Up the Med v letech 2006 a 2007. Béhem uklid 80 plazi spogditali
dobrovolnici veSkery odpad nalezeny na kazdé plazi a klasifikovali je podle materialu. Ma-
terialové kategorie byly: sklo, plast, papir, hlinik, jiné kovy, lana, stavebni materialy, a dalSi
materialy, kde ,jiné kovy“ odkazovaly na odpad vyrobeny z jakéhokoli kovu kromé hliniku a
,stavebni materialy“ zahrnovaly kusy cihel, dlazdic, mozaiky, cementu, ulomkd betonu atd.
Kazda plaz byla navstivena jednou 2 roky tak, aby nedochazelo k Zadnému prostorovému
pfekryvani shromazdénych udaju. Zahrnuti plaze do analyzy zaviselo na splnéni kritérii,
jako je pristupnost, poCet navstévniku, socialni dopad plaze na mistni spole¢nost a uroven
kontaminace plaze. Nebyla hodnocena zadna oceanograficka kritéria (napf. proudova cir-
kulace, prevladaijici vitr, smér vin) nebo geomorfologicka (napf. litologie, pobfezni morfolo-
gie, prodlouZeni pobfezi).

Studie Kordella et al. (2013) pracovala s pfedpokladem tvou typl zdroje litteringu: a)
zdroje vzniklé na zemi pochazi z rekreacni Cinnosti, ktera probiha na bfehu, b) vSechny
ostatni pozemni zdroje zahrnuji vstupy do kanalizace, feky a skladky odpadu. Rovnéz bylo
predpokladano, ze moriské zdroje Ize rozdélit do dvou hlavnich skupin: navigace a rybolov.

v v

studie Kordella et al. (2013).

Hoppe et al. (2013) na zakladé dat o struktufe litteringu v Holandsku hodnoti ucinnost
strategii a zejména pak holandského programu na snizZeni litteringu. Studie vychazi z dat o
mnozstvi litteringového odpadu dle poctu kusu, nicméné nasledné se zamérfuje na identifi-
kaci opatfeni k pfedchazeni vzniku litteringu v zavislosti na vybrané lokalité (zejména pak
na vlakové zastavky a jiné prvky dopravni infrastruktury, vysoce urbanizované uzemi a cen-
tra mést v€. nakupnich zén.

Studie Beyer et al. (2018a) se zaméfila na standardizované dotazovani déti/mladistvych
a dospélych, a to ve méstech Berlin a Frankfurt nad Mohanem. Dotazovani se tykalo pFicin
litteringového chovani a ucinnosti opatfeni, které mohou mésta implementovat k pfedcha-
zeni vzniku. Zajimavosti této studie bylo dotazovani zhruba 400 respondentu, ktefi byli pfi-
stizeni pfi litteringovém chovani. Kromé pficin litteringového chovani a druht odpadu, ktery
je soucasti litteringu se pozornost zaméfila i na vzdalenost od odpadkovych koSu a zejména
pak uc€innost vybranych opatfeni. Studie Beyer et al. (2018b) shrnuje empirické poznatky
riznych studii v ramci Némecka, a to zejména s ohledem na ucinnost nastroji na predcha-
zeni vzniku litteringu.

Hietler et al. (2018) sbirali data prostfednictvim aplikace DreckSpotz-App, kterou mohou
vyuzit navstévnici pfirody k zaznamenani problému s odpadem. Diky této aplikaci byla se-
brana data tykajici po¢tu kusu, hmotnosti a objemu odpadu ve vybranych materialovych
skupinach (plast, kovy, papir, cigarety, sklo a keramika, rizné). Aplikace umoznila sledovat
i vyrobce jednotlivych odpadu, ktera umoznuje cilené zaméfeni pfipadnych kampani.
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Dal$i analyzou je studie Wills (2019), ktera se zaméfila na analyzu litteringu ve Walesu,
jejimz hlavnim smyslem bylo na zakladé znalosti mnozstvi a slozeni litteringu navrhnout
opatfeni, které umozni problém litteringu feSit. Hlavni pozornost se nasledné zaméfila na
zalohovy systém na napojové obaly, reformu rozSifené odpovédnosti vyrobcu (‘extended
producer responsibility’) a revizi recykla¢nich cild mistnich autorit ('local authorities’). Te-
rénni Setfeni probéhlo ve Ctyfech vybranych uzemich, ktera s ohledem na variabilitu dat
zahrnovala méstské, venkovské a pobfezni oblasti a udoli. Pfedmétem Setfeni byly hlavni
materialoveé skupiny - papir, lepenka, zZelezné a nezelezné kovy a sklo. Specificka pozornost
byla vénovana napojovym oballim. Sbér dat probéhl v 5 dnech na konci dubna, za¢atku
kvétna. Vzorky dat pochazely z odpadkovych kosu, ru€nich sbérl odpadu pohozeného na
zemi a mechanickych sbérd. U jednotlivych vzorkl( byla zaznamenana hmotnost a pocet

v v

DEFRA (2019) publikovala vysledky analyzy litteringu v Anglii v letech 2016 a 2017. Tato
studie upozorniuje na néktera metodicka rizika tykajici se analyzy litteringu a dodava, ze
neexistuje jediny spravny zplsob, jak méfit littering:

o hmotnost muze byt zavadéjici indikator, protoze nemusi byt ziejmé, Ze littering tvori
malé mnozstvi tézkych pfedmétl nebo velké mnozstvi lehkych pfedmétd,

o pocet kusu litteringového odpadu nemusi nutné odrazet dopad na vzhled mista, pro-
toze maly pocet velkych polozek by mohl zplsobit, Ze misto bude vypadat vice znecis-
téné nez velké mnozstvi malych predmétd,

o analyza zaloZena na pfitomnosti nebo nepfitomnosti volné pohozeného odpadu ne-
ukazuje, jak dlouho se tento odpad v daném prostfedi nachazel nebo v jakém mnozstvi
se na daném misté nachazi.

Na zakladé uvedenych rizik studie DEFRA (2019) nabizi skupinu indikatorl, ktera umozriuje
komplexni pohled na littering z péti uhlu:

- odpad na zemi (zahrnuje odpad z plazi)

- vefejné vnimani litteringového odpadu

- Cistota verfejnych mist

- zapojeni spole¢nosti jakékoli aktivity tykajici se litteringu

- naklady vefejnosti na udrzovani Cistych ulic

Na tyto indikatory by se mélo pohlizet jako na provazanou skupinu, ktera tvofi funkéni
celek umoznujici komplexni pohled na littering. Vy¢€lenéni kazdého jednotlivého indikatoru
pak brani komplexnimu poznani. To nicméné neznamena, ze by se €asem nemohly do této
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skupiny pfidat nové indikatory nebo by se nemohly stavajici indikatory revidovat, pokud do-
jde ke zjisténi, Ze se objevuji nova vhodna data (DEFRA, 2019).

Stoifl a Oliva (2020) hodnati littering v podminkach Rakouska, vymezuje rozdil mezi litte-
ringem a nelegalnim nakladanim s odpady, pfiCiny vzniku litteringu a hodnoti Sirokou Skalu
opatfeni na jeho pfedchazeni. Studie nema jednotnou metodiku, protoZe je postavena na
prezentaci pfipadovych studii z riznych mést Rakouska, které mimo jiné pfedstavuji mnoz-
stvi odpadu, ktery byl vysledkem uklidovych akci a uc€innost riznych typa opatfeni. Pfipa-
dové studie se pfitom tykaji nejen mést a obci, ale i dalSich subjektd, které organizuji ukli-
dové akce na uzemi Rakouska. Z téchto vysledkl shrnuje i vysledky materialového slozeni
litteringu a jeho mnozstvi. | v pfipadé této analyzy povaZzuji autofi pocet kust za indikator,
které 1épe vypovida o litteringu jako problému, ktery se v prvni fadé tyka kvality a atraktivity
prostredi.

Belke et al. (2020) pfedstavuje vyznamnou studii z Némecka, ktera shrnuje nejen sou-
Casnou situaci s litteringem vE€. vyhodnoceni materialového slozeni litteringu v rdznych
uzemi, ale navrhuje i vlastni Setfeni, které se tyka pfesné vymezenych uzemi mést v ramci
riznych velikostnich skupin (v€. malych obci do 5.000 obyvatel). Sbér dat probiha v ramci
uzemi definovanych Heeb et al. (2005). Metodika popisuje velmi detailné jednotlivé skupiny
odpadu, které byly predmétem sbéru (v€. pfipadnych velikostnich predpokladl). Soucasti
této studie je i podrobna analyza opatfeni na pfedchazeni vzniku litteringu.

Tento vycet litteringovych studii jisté neni vyCerpavajici. Velka ¢ast studii se vénuje dil€im
problémum litteringu jako jsou naklady (Berger a Sommerhalder, 2011), litteringové chovani
(Cialdini et al., 1990; Bator et al., 2011), v€. vybranych skupin obyvatel - napf. mladistvych
(Leijdekkers et al., 2015), vybranych opatfeni (napf. Cingolani et al., 2016) apod.

4.2 Littering a jeho materialové slozeni

Litteringové studie pracuji s rGznymi variantami materialového slozZeni litteringu, resp. ucelu
spotfeby, které respektuji dobu, misto a cil Setfeni. Z hlediska dostupné literatury pfedsta-
vuje nejkomplexnéjsi pfistup studie Belke et al. (2020), ktera vymezuje zkoumany odpad v
prvni fadé dle ucelu primarni spotfeby, nasledné dle materialu a v kone¢ném dusledku dle
povahy daného vyrobku. Z pohledu uc€elu primarni spotfeby déli littering na:

- napojové obaly

obaly z rychlého obcerstveni a ‘to-go’ obaly

rizné jidlo a piti, spotfeba

tasky
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- hygienické, sanitarni a kosmetické vyrobky
- tisténé produkty

- organické vyrobky

- sportovni a volno¢asove vyrobky, hobby

- zdravotnické potieby

- problémové materialy a Skodliviny

- stavebni material

- vyrobky do domacnosti a denni spotfebu

- naradi

- elektrozafizeni

- rizné

Teprve v druhém sledu nasleduje €lenéni dle pfisluSného materialu v€. vymezeni velikost-
nich parametrt danych vyrobka.

Nékteré studie pracuji primarné s materialovym ¢lenénim litteringového odpadu, které
vS8ak muZze byt zavadéjici v okamziku, kdy primarnim cilem vyzkumu je navrhnout konkrétni
opatfeni, ktera méni chovani vybrané skupiny obyvatel. Vybrané skupiny odpadu, které tvofi
littering, tak musi respektovat primarni ucel studie.

4.3 Obdobi

Zatimco komparativni studie, jejichz primarnim cilem je porovnat stav litteringu v raznych
méstech, nebo statech, spocivaji na sbéru dat v jednom presné definovaném obdobi v roce
(bez ohledu na to, zda se jedna o litteringovou, nebo nelitteringovou sezénu), pak studie
tykajici se konkrétniho statu a ty, které hodnoti stav litteringu v kratkém- az stfrednédobém
horizontu, porovnavaji littering v dvou kli¢ovych sezénach v prabéhu roku - litteringova se-
zbna (vétsinou, ale nikoli vyhradné v mésicich Cerven - fijen), nelitteringova sezéna (duben
- kvéten, resp. fijen/listopad). Cilem téchto analyz je vyhodnotit, do jaké miry se méni inten-
zita litteringového chovani v pribé&hu roku a tomu pfizpUsobit i Uklidové akce a implementaci
nastroji prevence vzniku litteringu.
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Okamzik samotného sbéru dat zalezi na fadé vnéjSich okolnosti, v&. data/dne/hodiny po-
sledniho uklidu dané lokality. Kli¢ové je, aby sbér dat probihal v ramci stejné lokality (pokud
se sbér dat v pribéhu roku opakuje) ve stejnou dobu a data tak byla konzistentni.

4.4 Lokality

Beyer et al. (2018) vymezuje lokality, které jsou pfedmétem terénniho Setfeni, jako mista,
ktera jsou znecisténa, vefejna mista, zelené plochy, chodniky, vstupni viakova nadrazi, au-
tobusové zastavky, socialni ohniska a mista, kde se konaji velké udalosti. Obecné feceno
se jedna o mista, pro ktera je typicka vyssi koncentrace lidi. Pfedmétem Setfeni se ale mo-
hou primarné stat mista, ktera jsou ve vnimani vefejnosti povazovana za problematicka - tj.
mista, ktera byla ¢asto pfedmétem stiZznosti na Spatnou Cistotu. Z tohoto pohledu definuje
Heeb et al. (2003) tfi typy uzemi: a) mista urCena zabavé (napf. restaurace, bistra, bary,
kina apod.) (délka pobytu je kratSi nez v nasledujicich typech lokalit), b) mista s vysokou
frekvenci pohybu lidi (nadrazi, pési zény apod.) (délka pobytu je kratka), c) mista pro vol-
nocCasové aktivity (v priméru zde lidé zustavaji vyrazné déle a obvykle konzumuiji jidlo, které
pfinesli s sebou - napf. zelené plochy i namésti nebo ulice, které maiji potfebnou infrastruk-
turu a atmosféru).

Heeb et al. (2003) akcentuje nasledujici lokality pro sbér primarnich dat:

1) Namésti - hranice vyplynuly ze stén budovy, strukturalnich zmén v podlaze
nebo imaginarnich linii.

2) Nakupni ulice - typicka nakupni ulice je charakterizovana mnozstvim obchodd,
Sirokymi chodniky a provozem mezi nimi.

3) Park

4) Vlakové nadrazi - velké vlakové nadrazi (hlavni, nebo centralni viakové na-
drazi); v tomto sektoru byly zkoumany oblasti dil€ich prostor( - prostor pro chodce
v pfedni ¢asti budovy (taxi zéna), hala s listky, hala pfed nastupisti.

4.5 Indikator hodnoceni litteringu

Z pfehledu jednotlivych studii vyplyva pomérné jednoznacna sada indikatort pro hodnoceni
litteringu - pocet kust, hmotnost, objem. Kazdy z téchto indikator reprezentuje odliSné vy-
zkumné priority a cile. Pokud uvedené studie vnimaji littering primarné jako problém ve
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vnimani vefejného prostoru verejnosti (zejména s ohledem na jeho Cistotu), pak jako nej-
vhodnéjsi indikator voli pocet kusu (resp. objem, ale vzhledem k metodickym problémum s
méfitelnosti je tento indikator volen minimalné). Pokud je vSak littering vniman jako problém

svoron

naklady na feSeni litteringu. Komplexni analyzy v8ak voli kombinaci uvedenych indikatoru.
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5 Reseni litteringu v legislativé EU

V C€ervnu 2019 byla schvalena evropska smérnice 2019/904 o omezeni dopadu nékterych
plastovych vyrobku na zZivotni prostfedi. Cilem smérnice je FeSit narist vzniku plastovych
odpadu a jejich unik do zivotniho prostfedi, a to zejména do moiského prostfedi, aby bylo
mozné vybudovat skutec¢né ob&hovy Zivotni cyklus plastl. Evropska strategie pro plasty je
krokem smérem k vybudovani obéhového hospodarstvi, v jehoz ramci se budou pfi navrho-
vani a vyrobé plastl a plastovych vyrobku plné respektovat poZzadavky na jejich opétovné
pouziti, opravy a recyklaci a budou se vyvijet a prosazovat udrzitelnéjSi materialy.

Smérnice omezuje uvadéni nékterych jednorazovych plastovych vyrobkl na trh. Dale se
zameéfuje na specifické skupiny plastovych a dalSich vyrobkd, které byvaji nejcastéjsi sou-
Casti volné pohozenych odpadd na verfejnych prostranstvich, volné pfirodé a na morskych
plazich. U vybranych vyrobkd stanovuje konkrétni opatfeni nebo cile pro jejich znovuvyuziti.
Ve smérnici je jako nastroj pouZita rozSifena odpovédnost vyrobce (EPR). PoZadavkem
smérnice je, aby se vyrobci vybranych vyrobkd uvedenych ve smérnici podileli na osvété
vefejnosti, a pfedevsim pak na uhradé nakladl spojenych se uklidem litteringu, sbérem a
dal$im nakladanim s odpady, které z jejich vyrobku vznikaji.

Smeérnice bude implementovana do ¢eského prava. V dobé zpracovani studie byl projed-
navan v Poslanecké snémovné navrh zakona o omezeni dopadu vybranych plastovych vy-
robkl na zivotni prostfedi. Protoze zakon nebyl v roce 2021 v Poslanecké snémovné pro-
jednan, bude predmétem dalSich jednani Snémovny v roce 2022. Nékteré cile a opatfeni
jsou zavazna jiz od Cervence 2021, nebot jejich zavaznost pro vyrobce vyplyva pfimo ze
Smérnice.

Zakon bude mit zcela jisté dopad na feSeni problematiky litteringu v obcich. Bude prvni
zakonnou normou, ktera bude fesit littering komplexnéji, nez dosavadni upravy spojené
s udrZzovanim poradku na verejnych prostranstvich apod.

5.1 ResSeni litteringu ve vybranych evropskych zemich

Nékteré evropskeé staty se litteringem zabyvaji dlouhodobé a feSi jej i v pravnich pfedpisech
na narodni nebo lokalnich Grovnich. Uprava v EU neni ale sjednocena, byt ¢asteéné littering
feSi nova smérnice 2019/904 o omezeni dopadu nékterych plastovych vyrobkl na Zivotni
prostfedi, pfijata v roce 2019.

Specifickou pravni upravu feseni litteringu na narodni urovni maji evropské zemé: Dan-
sko, Irsko, Italie, Malta, Velka Britanie (resp. Anglie, Skotsko, Wales, Severni Irsko), Svy-
carsko. DalSi staty upravuji regulaci litteringu v ramci jinych pravnich pfedpisu. O pfedpisy
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na narodni urovni se jedna ve Finsku, Francii a Kypru. Pfedpisy na urovni vysSich spravnich
celku (napf. spolkové zemé) pouzivaji Rakousko, Némecko, Portugalsko, Bulharsko, Litva,
Chorvatsko. DalSi zemé stanovuji pravidla pro littering kombinaci pfedpisu na narodni a
lokalnich trovnich (napt. CR, Slovensko, Polsko, Spanélsko, Svédsko, Belgie atd.).

Ve vétSiné statd je littering spojeny s prestupkovym chovanim, v nékolika zemich se
jedna o precin s kvalifikaci trestného €inu. VétSina obyvatel ale nevnima odhazovani od-
padu jako precin a rovnéz tak nema povédomi o moznosti dostat za takové chovani pokutu.
Proto jednotlivé staty pouZzivaji k omezovani litteringu jak rdzné druhy sankci, tak osvétove
kampané, které by mély pfispét ke zlepSeni pfistupu obyvatel a omezit odhazovani odpadu.

V nasledujicim textu jsou popsana feseni v podobé administrativnich a dalSich nastroju,
které jsou ve vybranych statech pouzivany pfi omezeni a uklidu litteringu.

5.1.1 Velka Britanie

Je v fedeni litteringu velmi aktivni a pfistupuje k nému systémové. Resi se na urovni minis-
terstva vnitra, mistnich zastupitelstev, provozovatell dopravy, ufadd Koruny apod. Povin-
nosti, jsou zakotveny pfedevsim v zakoné o ochrané Zivotniho prostfedi (The Environmental
Protection Act, 1990), Code of Practice on Litter and Refuse z roku 2006 a novéjSi Litter
Strategy for England z roku 2017.

Zakon o ochrané zivotniho prostfedi stanovuje povinnosti vlastnikim pozemkd, urCuje
postihy pro znecistovatele apod. Za nespravné nakladani s odpady hrozi obanim pomérné
vysoké pokuty (az do vyse 2500 liber). Bézny ob&an muze problémy s odpady také nahlasit
prostfednictvim formulafe na vladnim webu GOV.UK, ktery jej pfesméruje na webové
stranky obce, ktera nasledné problémy FeSi (viz nasledujici obrazek).

Obrazek 32: Hlaseni litteringu

Report a litter problem

Ifyou notice litter on your local streets, you can repert it to your local council.

Enter a postcode

For example SW1A 2AA

Velky vyznam maji anti-litteringové kampané (zamérené prfedevsSim na mladsi lidi), které se
v minulosti realizovaly ve spolupraci s komerénimi partnery. Pozornost je vénovana také
odpadu, ktery se vyskytuje v mofi. Zasadnim tématem je pak odpad, ktery lidé odhazuji na
plazich.
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Litter Strategy for England (vladni strategie z dubna 2017)

Naklady na uklid vefejnych prostranstvi a ulic v letech 2015-2016 v Britanii byly vycisleny
na 778 miliond liber. Zna¢nou ¢&ast nakladl bylo pfitom mozné usetfit a pouzit na jiné véci.
Provedeny prizkum (The National Crime Survey) odhalil, ze 28-30 % lidi vnima odpady ve
svém okoli jako problém. 81 % lidi je frustrovanych z mnoZstvi odpadu po celé zemi (HM
Government, 2017). Strategie obsahuje nasledujici opatfeni:

1.

Trvalé anti-litteringové poselstvi (message)
rozvijet a financovat anti-litteringové kampané

rozvijet anti-litteringovou kulturu, jejimz cilem je vychovat mladé lidi ke spravnému
nakladani s odpadem

inspirovat a zapojovat mistni komunity (mistni malé projekty, které by pfipadné mohly
byt pouzity ve vétSim méfritku)

Vytvofit projektové zaméry zajimavé pro podniky/obchodniky tak, aby méli zajem in-
vestovat do anti-litteringovych aktivit

zkoumat dobrovolna a regulacni opatfeni, jejichz cilem je zvysit recyklaci a snizit pro-
dukci odpadu

vyzkum inovativnich technik

Zlepsit vymahani predpist
prezkoumat zvySeni fixnich pokut
zavedeni novych pFedpisu, ktera maji pomoci samospravam v jednotlivych obcich
odstraniovani odpadu dopravci
poskytovat metodické pokyny pro mistni samospravy k vyuZziti jejich pravomoci

zvySovat povédomi o rozsahu postihd u mistnich samosprav a soudu

Vycistit stat
podpora narodnich uklidovych akci “clean-up days”

spoluprace se spravou dalnic Highways England, zavedeni opatfeni, které zajisti
dlouhodobé zlepSeni Cistoty na 25 mistech - “hotspotech”, aktualizace “the Code of
Practice on Litter and Refuse” za ucelem vyjasnéni standardu Cistoty
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- vypracovani novych pokynu k “binfrastructure” (vzhled, pocet a umisténi odpadko-
vych kosu) pro rtizné typy lokalit, které maji pomoci redukovat odpad

- spoluprace s pfislusnymi odvétvimi primyslu na feSeni zvlasté problematického od-
padu (fast-food obaly, odpady spojené s koufenim, Zvykacky)

- pruzkum moznosti, jak mohou obaly a design obalu pfispét k redukci naslednych od-
padu

Code of Practice on Litter and Refuse (duben 2006, upraveno zafi 2019)

Odpovédnost za udrZovani Cistoty a uklid odpadu na vlastnich nebo spravovanych pozem-
cich je dana nékterym organim vefejné spravy zakonem o ochrané zivotniho prostredi
(the Environmental Protection Act) (Defra, 2006). Kodex je platny pfedevsim pro:

- krajské rady, rady hrabstvi, spravu Londyna, spravu ostrov(
- pfislusné urfady Koruny

- uréené statutarni subjekty (provozovatelé prepravy, provozovatelé kanald, pfistavi a

- vzdélavaci instituce
- mistni zastupitelstva

- ministerstvo vnitra (udrzovani pofadku na dalnicich a nékterych vefejnych silnicich)

Kodex krom jiného definuje skupiny odpadd, pro které je uréen (a které je nutné uklizet):

- odpady s koufenim, konzumaci jidla a piti, které jsou nevhodné likvidovany nebo
odhozeny na vefejnosti (cigarety a Zvykacky jsou soucasti litteringu, pokud je nékdo od-
hodi. Neplati to ale na zvykacky zaslapané do chodnikl — ty nemusi ufady fesit)

- odpad z obchodni ¢innosti nebo z procesl nakladani s odpady

- psi exkrementy nejsou soucasti litteringu (plati pro né specialni pokuty 80 liber na
misté nebo do 1000liber pfi spravnim Fizeni)

- uliéni smetky (prach, mineralni Castice, rostlinné zbytky, fragmenty skla, plastu
apod.), je nutné je uklizet min. ze zpevnénych povrchu cest

- ¢erné skladky (fly-tipping) — nelegalni odlozeni odpadl v rozporu se zakonem, li-
kvidace odpadl zpUsobem, ktery muze poskodit zivotni prostiedi nebo lidské zdravi.

o Patfi sem objemné odpady, ale také odhozeni plastového sacku
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o Ministerstvo zivotniho prostfedi vede databazi ¢ernych skladek

o) MenSi skladky FeSi mistni samospravy, vétsi prestupky pak Agentura Zivotniho pro-

stredi

V ramci Kodexu je uvedena také stupnice ,bodovani“ znecisténi litteringovym odpadem a

uli€énimi smetky.

Obrazek 33 - 35: Bodovani znecisténi litteringovym odpadem

U UGG UG LU UGG UL U e D,

7.0 Grades of cleanliness

7.1 The graded standards shown below
are as defined in the original Code of
Practice on Litter and Refuse issued under
section 89(7) of the Environmental
Protection Act 1990. These four grades
also correspond to the scales used by local
authorities for recording levels of street
cleanliness for best value indicator BV199.

For litter and refuse:

Grade A:
Grade B:

Grade C:

No litter or refuse

Predominately free of litter
and refuse apart from
some small items

Widespread distribution

of litter and/or refuse with
minor accumulations

Grade D:

Heavily affected by litter
and/or refuse with
significant accumulations

For detritus (to be removed on
metalled highways and recommended
to be removed on all hard surfaces):

Grade A:
Grade B:

Grade C:

Grade D:
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No detritus

Predominately free of
detritus except for some
light scattering

Widespread distribution
of detritus with minor
accumulations

Heavily affected by
detritus with significant
accumulations



7.7 Pictorial examples of the grading
principles in different settings

litter and refuse in both relevant litter and refuse
highway and hard surface setting in a soft surface setting

- .

Grade C Grade A

No litter or refuse Widespread distribution No litter or refuse
of litter and/or refuse with
minor accumulations

R ';!
. Qa.”_l

Grade B Grade D Grade B

Predominately free of litter ~ Heavily affected by litter Predominately free of litter
and refuse apart from and/or refuse with and refuse apart from
some small items significant accumulations some small items

principles of detritus grading
in a relevant highway setting

4

Grade C Grade A Grade C

Widespread distribution No detritus Widespread distribution
of litter and/or refuse with of detritus with minor
minor accumulations accumulations

Grade D Grade B Grade D

Heavily affected by litter Predominantly free of Heavily affected by
and/or refuse with detritus except for some detritus with significant
significant accumulations light scattering accumulations

zdroj: Defra (2006)

Problematika volné odhozenych odpadu je feSena na urovni mistnich samosprav meést a
obci. VétSina z nich stanovi pokuty pro fyzické osoby pohybuijici se ve vySi nékolika desitek
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az stovek liber za odhazovani odpadu z aut a kol, odhazovani zvykacek a cigaretovych ne-
dopalkd, za tvorbu €ernych skladek.

Velka Britanie klade velky ddraz na praci s obyvatelstvem s cilem ovlivnit jeho chovani
Zadoucim zpusobem. K nejvétsim akcim patfi narodni anti-litteringova kampar Keep It, Bin
It (Keep It, Bin It: working to discourage young people from littering - Civil Service). Byla
zahajena jako nastroj realizace Litter Strategy for England v listopadu 2018 ve spolupraci
s komercnimi partnery (Greggs, Mars Wrigley Confectionery a McDonald’s). Kampan byla
zaméfena na celou vefejnost s dlirazem na vékovou skupinu 16-24 let. Jednim z vystupt

kampané byla zprava o zivotnich podminkach volné Zijicich zvifat. Do kampané se zapojily
firmy, jejichz produkty jsou €asto pfedmétem litteringu, dale pak subjekty, na jejichz pozem-
cich k litterigu €asto dochazi (kina, festivaly, obchodni centra). S podporou firem (napf.
PepsiUK) byly promitany spoty pfed rodinnymi filmy, zapojili se také znami influencefi (video
na socialni siti Tik Tok) apod. Velmi uspésny byl plakat:

Obrazek 36: Kampan ‘Keep it, bin it’

zdroj: HM Government (2017)

Z dalSich kampani Ize zminit Treasure Your River, Don’t Trash Our Future. V Kentu a Lanca-
shiru jsou napf. testovany kamery, které specialni technologii dokazou pfiradit odpad vyho-
zeny z auta ke konkrétni poznavaci znacce.
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5.1.2 Irsko

Irsko littering aktivné FeSi. Ochrana zivotniho prostfedi je povinnosti vlady, ale i vdech ob-
¢anul. Zakladni pojmy a pravidla vymezuje zékon o znecisténi odpady (Litter Pollution Act,
r. 1997) a zakon o ochrané zZivotniho prostfedi (Protection of the Environment Act, r. 2003).

Irsko zavedlo systém, ktery monitoruje miru znecisténi po celé zemi. Systém National
Litter Pollution Monitoring Scheme byl vyvinut ministerstvem Zzivotniho prostfedi. V ramci
systému provadéji mistni organy verejné spravy prizkumy (30-600 prazkum ro€né) s cilem
zjistit rozsah, sloZeni a miru znecisténi odpady v konkrétnich oblastech. Vysledky monito-
ringu slouzi k hodnoceni funkénosti celé strategie a stavu znecisténi zemé a také k upravé
procesu sbéru a dalSiho nakladani s odpady (vysledky monitoringu z roku 2019 jsou do-
stupné online).

V ramci mistni Agendy 21 byl zfizen v roce 1997 celostatni fond (Community Environ-
ment Action Fund), ktery podporuje v ramci dosazeni trvale udrzitelného rozvoje realizaci
mensich lokalnich projektl, zaméfenych na osvétu a zvySeni povédomi v oblasti spravného
nakladani s odpady. Fond koordinuje Ministerstvo Zivotniho prostfedi, klimatu a komuni-
kace, vklada do néj prostfedky (od r. 1997 to je cca 16,3 mil. EUR), které jsou spravovany
mistnimi organy verejné spravy. Podporu ziskavaji projekty pfi splnéni podminek, mezi
které patfi také zapojeni komunity a mistnich podnik(, mladych lidi, $kol apod.

V zemi jsou podporovany anti-litteringové kampané. Ke znamym kampanim patfi Love
This Place, Leave No Trace. Kamparn je realizovana organizaci Leave No Trace Ireland. Je

zaméfena na pfirodni pamatky a mista, kde se narusta diky navstévnosti problém s litterin-
gem. Spolupracuje s narodnimi parky.
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Obrazek 37: Kampan ‘Love This Place, Leave No Trace’

0 Sport Ireland &

Do not spoil our environment
and wildlife by littering

Bring your rubbish home and
leave parks, beaches and
woods as you find them for
generations to come, love this
place, leave no trace

Rialtas na hEireann
Government of Ireland

zdroj: https://www.leavenotraceireland.org

5.1.3 Belgie

Po reformach belgickych statl zahajenych v 80. letech se regiony (vlamsky, valonsky a
bruselsky metropolita) staly témér vyluéné kompetentnimi v zalezitostech zivotniho pro-
stfedi. VSechny tfi regiony pfevzaly zavazky z evropskych ramcovych smérnic v oblasti od-
padu a stanovily pravni pfedpisy na urovni jednotlivych regionu. Pfi realizaci opatfeni hraji
dulezitou roli mistni samospravy.

Belgie se zaméfuje pfedevSim na odpady v mofi. Tomuto tématu se také vénuji anti-
rine litter z roku 2016, ktery hned v uvodu provokativné varuje, ze ,pokud se tento problém
nebude fesit, tak do roku 2050 bude v mofi vice plastovych odpadu, nez ryb“ (“Ellen Ma-
cArthur Foundation, World Economic, Forum Davos, 2016”).

Belgie nema statni program, ktery by feSil odpady na celonarodni urovni. Odpady véetné
litteringu se feSi v jednotlivych regionech a to v souladu s evropskymi smérnicemi vCetné
smeérnic k obéhovému hospodafstvi. Dlraz je kladen na udrzitelnost a snahu zménit cho-
vani spotfebitele v ramci cirkularni ekonomiky.

Belgium's national action plan on marine litter feSi rizné moznosti, jak se vyhnout dalSimu
znecisténi morfe s ohledem na dalSi vyvoj. Soucasti je program Fishing for litter (Eleny jsou
také Irsko, UK, Nizozemi, Faerské ostrovy, Norsko, Némecko, Spanélsko).
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5.1.4 Nizozemi

V Nizozemi plati na narodni urovni Zakon o ochrané zZivotniho prostredi (Wet Milieubeheer,
2015, 2018), ktery obsahuje obecna ustanoveni o povinnostech pfi nakladani s odpady.

Povinnosti ministerstev a mistnich ufadd ohledné nakladani s odpady jsou stanoveny v
Environmental Management Act z roku 2004. Soucasti je tvorba planu odpadového hospo-
dafstvi a to min. 1x za 4 roky. V planu je dusledné zohlednéna hierarchie nakladani s od-
pady. Nizozemsko, obdobné jako Belgie, littering feSi pfedevSim v souvislosti se znecisté-
nim mofe. Dlraz je opét kladen na cirkularni ekonomiku. Mezi vliadnimi prioritami “zeleného
rastu” je mj. program From Waste to Resource (“Van Afval Naar Grondstof”), ktery ma pfi-
spét k urychleni pfechodu na obéhové hospodarstvi. Soucasti jsou opatfeni a nastroje ve-
douci ke snizeni litteringu.

Pouli€nimu litteringu se vénoval Dutch litter reduction program for 2007 — 2009, na ktery
navazovaly Street litter reduction programs, jejichz cilem bylo pfispét ke snizeni mnozstvi
odpadu v ulicich pfi spolupraci verejnosti.

5.1.5 Lucembursko

Zasady a obecné povinnosti v oblasti nakladani s odpady v€etné litteringu jsou uvedeny v
National waste and resource plan. Prevence proti litteringu je v Lucembursku zalozena pre-
devsim na prestupkovych fizenich a postizich za nelegalni nakladani s odpady. Za littering
jsou udélovany pokuty ve vysi 49 - 250 euro.

Dulezitou roli hraji anti-litteringové kampané, které jsou realizovany na narodni i lokalnich
urovnich. Jsou pomérné Casté a vénuji se i aktualnim tématim (napf. r. 2021 — odhazovani
rouSek). Zajimava byla kampan Offall kann déidlech sinn - gehei ndischt an d'Natur (Odpad
mulze znamenat smrt — nevyhazujte jej do pfirody), kterou organizovalo ministerstvo zivot-
niho prostfedi v r. 2019. Kampan byla zaméfena na Skodlivost litteringu, ktery miaze posko-
dit ZivoCichy (videa, plakaty).
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Obrazek 38: Kampan Offall kann déidlech sinn - aehei naischt an d'Natur

L
p 4
OFFALL KANN

. T OFFALL KANN
. DEIDLECH SINN

DEIDLECH SINN

Froos

4

OFFALL KANN OFFALL KANN
DEIDLECH SINN DEIDLECH SINN

zdroj: https://environnement.public.lu/fr/offall-ressourcen/types-de-dechets/Littering/campaign-2019.html

Z dalSich Ize uvést kampan Petits déchets - grande pollution (Maly odpad — velké znecis-
téni) z roku 2018 (https://environnement.public.lu/fr/offall-ressourcen/types-de-dechets/Lit-
tering/campaign-2018.html ). Zajimavym napadem, jak donutit vefejnost pouzivat pouliéni

odpadkové koSe namisto odhazovani odpadl mimo né, jsou napf. vtipné napisy na kosich
(dej mi néco k jidlu, jsem hladovy), pobidky pro odhazovani cigaretovych nedopalkd k hla-
sovani k riznym otazkam (kdo je lepSi rapper...).

5.1.6 Italie

Zasadnim pravni normou pro oblast zivotniho prostredi je legislativni nafizeni €. 152/20086,
Environmental Consolidated Act (ECA - Norme in materia ambientale nebo Codice dell’Am-
biente ). Vyluénou pravomoc ma stat, pro odpady je to ministerstvo Zivotniho prostfedi a
ochrany pudy a more ( Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare ).
Pokud jsou zakonem pfenesené pravomoci, pak mohou pfedpisy i pro oblast odpadu vyda-
vat regiony, provincie a metropolitni mésta. Neplnéni povinnosti v oblasti nakladani s od-
pady ma Casto charakter trestného &inu.
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V roce 2015 pfijal italsky parlament opatfeni zaméfena na feSeni problém( s odhazova-
nim odpadu a znecistovanim vefejnych prostranstvi. Soucasti jsou pokuty (napf. az 300
EUR pro kufaky, ktefi hazi nedopalky cigaret na zem, 30 — 150 EUR pro toho, kdo odhodi
Zzvykacku nebo jiny drobny odpadd na zem). Opatfeni proti litteringu vydavaji také metropo-
litni mésta. Napf. Benatky v roce 2017 zavedly pokuty az do vySe 500 EUR za odhozeni
odpadkl na vefejnosti mimo uréené nadoby a odpadkové kose.

Pfesto jsou opatfeni proti litteringu celkové malo ucinna a Italie se potyka s velkym zne-
Cisténim ve méstech i v prirodé. Italie stejné jako ostatni pfimorské staty feSi problémy s vel-
kym mnozstvim litteringu na plazich. Vyskyt a sloZeni téchto odpadl dokumentuji rizné
studie pfedevsim nevladnich organizaci (https://www.statista.com/statistics/719147/beach-
litter-italy/ ). V nékterych castech Italie je mistnimi organy zakazano pouzivani jednorazo-

vych plastd (napf. ostrovy Capri, Tremiti apod.). Pokuta za poru€eni zakazu se pohybuje
mezi 50 — 500 EUR.

5.1.7 Svycarsko

KliCové pravni predpisy v oblasti zivotniho prostfedi jsou zaloZzeny na ¢lancich 74 a na-
sledujicich federalni Ustavy Svycarské konfederace. Svycarsky parlament pfijal Sirokou
Skalu federalnich zakonl na ochranu pfirodnich zdroji. K hlavnim pfedpisim patfi Fede-
ralni zakon o ochrané zivotniho prostfedi z roku 1983 (EPA).

Predpisy o ochrané Zivotniho prostiedi Evropské unie (EU) se na Svycarsko pfimo ne-
vztahuiji, protoze Svycarsko neni élenem EU. Svycarsko ale spolupracuje s EU i na harmo-
nizaci pravnich predpisu v oblasti zivotniho prostiedi.

Ve Svycarsku se zakon o ochrané Zivotniho prostfedi zaméfuje na prevenci ¢innosti
Skodlivych pro zivotni prostfedi a na snizovani a napravu skod na Zivotnim prostfedi. Néko-
lik federalnich zakonu (jako je EPA a WPA) dale stanovi trestni sankce (pokuty nebo uvéz-
néni) za umysiné nebo nedbalostni poruseni konkrétnich povinnosti podle pfislusnych za-
konl. Sankcionovany mohou byt fyzické i pravnické osoby. EPA, ktery definuje odpady a
nakladani s nimi, doplfiuje nékolik nafizeni/vyhlasek. Stanovuje pokuty za rizné €innosti pfi
nakladani s odpady (napf. 20 000 CHF za nelegalni odkladani odpadu).

Za provadeéni federalnich zakonl a nafizeni jsou odpovédné Kantony, kromé pfipadu,
kdy zakon pfipisuje tuto povinnost Konfederaci.

V roku 2016 se vedla ve Svycarsku diskuze o zavedeni celondrodni pravni normy, ktera
by zamezovala vzniku litteringu a nastavila pravidla pro udrzovani pofadku na vefejnosti i
v pfirodé, a to v€etné sankci za nedovolené chovani (navrh na pokuty 300 CHF za odhazo-
vani drobnych odpadk v€. cigaretovych nedopalkl nebo obalt od napojtil). Odhad ro¢nich
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nakladu na uklid nepovolenych skladek a nepofadku se pohybuje kolem 200 mil. CHF. Za-
kon na celonarodni urovni nebyl schvalen.

Vlastni predpisy ale stanovuji jednotlivé kantony. V roce 2019 byly zavedeny pfedpisy
k litteringu souvisejici s ochranou hospodarskych zvifat, oblasti se zemédélskou vyrobou,
turistikou. V kantonu Aargau byla zavedena pokuta az do vySe 300 CHF za odhazovani
odpadka.

Problematika litteringu je ve Svycarsku nadale aktualni. V roce 2018 byly zvefejnény vy-
sledky vyzkumu, ktery provedla nevladni organizace STOPPP (s podporou WWF, metodi-
kou EEA) na bfezich Svycarskych fek a jezer. Zprava Swiss Litter Report
(http://www.stoppp.org/research_en ) zhodnotila mnozstvi a sloZzeni odhazovanych od-
padku a jejich sezénnost. Vystupy maiji byt vyuziti pro zvySeni povédomi verejnosti a dalSich
stakeholderu o litteringu a navrh vhodnych nastroji k omezeni litteringu.

Jak uvadi Weinmann (2020), pak podle pravni upravy v fadé Svycarskych kantont doslo
pocCatkem roku 2020 ke zvySeni pokut za litteringové chovani. Kdo produkuje malé odpady
v podobé Zvykacek, nedopalku cigaret nebo napojovych lahvi, pak zaplati pokutu ve vysi
minimalné 40 frankd. Pokud se mnozstvi takto odhazovanych odpadd zvysi, pak je mozné
ulozit pokutu az ve vysi 300 frank(. Nicméné stale jesté plati, Zze pokuty nejsou platné celo-
ploné po celém uzemi Svycarska (nékteré kantony pokuty nezavedly), nebot chybi za-
konna uprava na narodni urovni a pravidla jsou platna pouze na urovni kantona. Vyse po-
kuty je pfitom zavisla nejen na objemu odpadu, ale i jeho druhu. Napf. v kantonu Bern zaplati
Clovék az 150 frankl za ponechani exkrementl po psech na chodniku, nebo az 80 frankd
za plechovku od piva. Podobné je to i v kantonu Lausanne, kde je 150 franku vySe i pro
odhozeni nedopalku od cigaret. Tlak jednotlivych kantonl vede ke snaze regulovat littering
na narodni urovni. Otazkou vSak zlstava, jak vysoké by meély pokuty byt. Problém, ktery je
nutné soudasné vyresit, je udinnost tohoto nastroje v praxi. U&innost narazi na nutnost pfi-
stihnout puvodce litteringového chovani pfi €inu.

Kromé pokut jsou vyznamnymi nastroji regulace (nebo spiSe usmérfiovani chovani) také
aktivni prace s verejnosti, snaha o zvySeni vnimani problému s litteringem u vefejnosti, Ci
informacni a vzdélavaci kampané. Inovativnim nastrojem je oznaCeni mést, obci a Skol
znamkou “no-littering”, ktera odmeénuje aktivni boj proti litteringu a o Cisté prostredi (www.no-
littering.ch).

5.1.8 Rakousko

Regulace litteringu a litteringového chovani v Rakousku se odkazuje na pravni Upravu na
urovni Evropské unie, jakkoli littering jako takovy neni touto pravni upravou jednoznacné

definovan. Za kliCovou je povazovana zejména Evropska strategie pro plasty v obéhovém
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hospodarstvi (COM(2018)28) a v jejim smyslu pfijata smérnice 0 omezeni dopadu nékte-
rych plastovych vyrobkil na Zivotni prostfedi (2019/904/EC). Stejné jako v pfipadé Svycar-
ska Stoifl a Oliva (2020) uvadi, Ze boj proti litteringu je zaloZeny pfedevsim na praci s vefej-
nosti, €i informacnich a komunikacnich kampanich a jednoznacna regulace na narodni
urovni neexistuje. PFikladem regulace maze byt napf. zakon o udrzovani Cistoty ulic s verej-
nou dopravou, vefejné pristupnych zelenych ploch, stejné jako vodnich ploch (tzv. zakon o
udrzovani Cistoty). Dle tohoto zakona je jakékoli znecistovani uvedenych ploch zakazano a
jakékoli poruseni muze byt pokutovano ve vysi 50 az 2.000 EUR. Stoifl a Oliva (2020) uvadi
kromé pokut i nasleduijici regulativni opatfeni:

- zesilené kontroly - vefejny prostor je kontrolovan tymy - tzn. ‘waste watchers’, nebo

prostfednictvim kamer);

- litteringové poplatky - mésta a obce mohou zavést tyto poplatky, jejichZ platcem jsou
podniky a zafizeni, které se diky své nabidce produktu podileji na vzniku litteringu, aby
tak podileli na nakladech uklidu vefejného prostranstvi a nakladech na odstranéni od-
padu;

- zalohy na lahve a plechovky

5.1.9 Némecko

| v ramci Némecka se pravni uprava odkazuje na legislativu Evropské unie, zejména pak na
smérnici 2019/904/EU o omezeni dopadu nékterych plastovych vyrobkd na Zivotni pro-
stfedi, dale pak na smérnici 2018/851/EU, kterou se méni smérnice o odpadech
2008/98/ES. Zakonna opatfeni se soustfedi na opatfeni orientovana na vyrobky, odpadovou
logistiku, informacni a vzdélavaci kampané a dalSi pobidky ob&anum. V ramci téchto opat-
feni se hlavni ddraz klade na podporu opakované pouzitelnych napojovych oball a jejich
zalohovani, omezovani produkce jednocestnych napojovych oball nebo nakupnich tasek,
design vyrobk( a rozSifenou odpovédnost vyrobcl (Extended Producer Responsibility -
EPR). Regulace se pfitom tyka i konkrétnich udalosti, pfi kterych vznika littering, jako jsou
velké kulturni akce, slavnosti, trhy, nebo dale konkrétnich mist jako jsou stadiony, nakupni
centra, univerzity apod. Ve vSech pfipadech jsou preferovany opakované pouZzitelné obaly,
nebo pfibory apod.

Opatieni v oblasti odpadové logistiky se tykaji zejména poctu a podoby odpadovych na-
dob, nebo managementu vyuzivanych plastt ve firmach, nebo v managementu velkych od-
padu, které se stavajici soucasti litteringu. Na komunalni Urovni to znamena vyuzivani vy-
hlasek, které se soustfedi na udrzovani Cistoty vefejného prostranstvi a nastaveni odpado-
vych sluzeb tak, aby se snizila motivace k litteringovému chovani.
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Jak ukazuji zkuSenosti z fady némeckych meést, pak littering je chovani, které maze byt
pfedmétem pokut na zakladé pfislusnych norem spolkovych zemi nebo okresu, a to v ramci
zakonu o rueni poradku. Zakon o obéhovém hospodarstvi dale obsahuje povinnosti tykajici
se poradni €innosti v odpadovém hospodafrstvi, které jsou dale konkretizovany v zakoné o
odpadech na urovni jednotlivych spolkovych zemi. Obané maji dle téchto pravnich norem
pravo na to byt informovani o pfedchazeni vzniku a moznostech minimalizace produkce
odpadu, resp. jeho vyuziti.

DalSi opatfeni, ktera jsou typicka pro feSeni litteringu, se tykaji informacnich a vzdélava-
cich kampani, uklidovych akci apod.
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7 Reseni litteringu v legislativé CR

V ramci ¢eského pravniho prostfedi se s terminem littering operuje nepfimo a na riznych
urovnich pravnich norem. Kli¢ovy je zejména pojem “verejny pofadek”, jehoz je littering sou-
casti.

7.1 Pojem verejného poradku

Jedna se o neurc€ity pravni pojem, ktery se objevuje v mnoha pravnich predpisech z oblasti
prava verejného a soukromeého, napf.:

- Podle § 10 pism. a) zakona o obcich mlze obec ukladat povinnosti vyhlaskou k zabez-
peceni mistnich zalezZitosti verejného poradku; zejména muze stanovit, které ¢innosti,
Jjez by mohly narusit vefejny poradek v obci nebo byt v rozporu s dobrymi mravy, ochra-
nou bezpecnosti, zdravi a majetku, lze vykonavat pouze na mistech a v ¢ase obecné
zavaznou vyhlaskou uréenych, nebo stanovit, Ze na nékterych verejnych prostranstvich
v obci jsou takové ¢innosti zakazany.

- Podle § 1 odst. 2 NOZ jsou zakazana mj. ujednani porusujici vefejny poradek.

- § 5 zakona o nékterych prestupcich definuje nékolik skutkovych podstat prestupki proti
vefejnému poradku.

Tento pojem neni v zadném pravnim pfedpise definovan, je obtizné uchopitelny i v judika-
tufe. Nejvyssi spravni soud v rozsudku €. j. 2 As 78/2006 pfipustil obtiznou vymezitelnost
verejného poradku. Uvedl| v§ak, Ze je mozno definovat verejny poradek jako normativni sys-
tém, na némz je zalozeno fungovani spole¢nosti v daném misté a ¢ase a jenz v sobé zahr-
nuje ty normy pravni, politické, mravni, moralni a v nékterych spolecnostech i nabozZzenské,
které jsou pro fungovani dané spolec¢nosti nezbytné. Nadto je mozno pod pojmem vefejného
poradku rozumét také fakticky stav spolec¢nosti, k némuz je dodrZovani tohoto heterogen-
niho normativniho systému zacileno. Naruseni verejného poradku je proto zarover naruse-
nim normy a zarover narusenim optimalniho stavu spolecnosti, ktery je uc¢elem a dispozici
této normy.

MV CR na svych webovych strankach definuje vefejny pofadek jako souhrn spoleden-

skych vztaht, které vznikaji, rozvijeji se a zanikaji na mistech vefejnych a vefejnosti pri-
stupnych. Jsou upraveny pravnimi i nepravnimi normativnimi systémy a jejich zachovani je
vyznamné pro zajisténi klidného a bezporuchového chodu spolec¢nosti.
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7.2 Problematika odhazovani drobného odpadu (litteringu)

§ 61 nového zakona o odpadech (€. 541/2020 Sb.) stanovi povinnost vSech osob odkladat
odpad nebo movitou véc, které predava do obecniho systému, na mista uréena obci v sou-
ladu s povinnostmi stanovenymi pro dany druh, kategorii nebo material odpadu nebo movi-
tych véci timto zakonem a obecné zavaznou vyhlaskou obce, je-li vydana. PoruSeni této
povinnosti je pfestupkem.

Podle § 5 odst. 1 pism. f) a odst. 2 pism. b) zakona o nékterych pfestupcich se osoba
dopusti prestupku tim, Zze znedcisti vefejné prostranstvi, verejné pristupny objekt nebo ve-
fejné prospésné zarizeni anebo zanedba povinnost uklidu verfejného prostranstvi.

§ 10 pism. c) zakona o obcich zakotvuje moznost obce ukladat povinnosti obecné zavaz-
nou vyhlaskou k zajisténi udrzovani Cistoty ulic a jinych vefejnych prostranstvi, k ochrané
Zivotniho prostredi, zelené v zastavbé a ostatni vefejné zelené, a k uzivani zafizeni obce
slouzicich potfebam verejnosti.

- Vyhlaska nesmi obsahovat Upravu pravnich vztahu jiz upravenych zakonem, tedy napf.
zakaz odkladat odpad mimo ur¢ena mista nebo zakaz znecistovani vefejnych prostran-
stvi (typicky psimi vykaly) — viz dale.

V nasledujicim textu jsou uvedeny pfiklady pravnich norem, které se tykaiji regulace litterin-
gového chovani v CR.

1. Obecné zavazna vyhlaska Hlavniho mésta Prahy é. 8/2008, o udrzovani ¢istoty na
ulicich a jinych verejnych prostranstvich

- KaZdy je povinen se chovat tak, aby
a) nezpusobil znecisténi ulic nebo jinych vefejnych prostranstvi,

b) nebranil ¢i neznemoZznil udrzovani Cistoty ulic nebo jinych verfejnych pro-
stranstvi.
- Znecistovanim ulic a jinych vefejnych prostranstvi se rozumi ¢innost, v jejimz du-
sledku se na ulice a jina vefejna prostranstvi dostavaji pevné nebo kapalné latky nebo jiné
véci, které jsou v rozporu s ucelem uzivani ulic a jinych vefejnych prostranstvi. Znecisténim
ulic nebo jinych verejnych prostranstvi se pro ucely této vyhlasky rozumi zejména:

a) odhozené odpadky véetné nedopalkl cigaret, Zvykacek a zbytku potravin;
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b)

f)

g)
h)

)

provozni kapalina, ktera unikla z dopravnich prostredkd pri opravach a tech-
nickych zavadach, unik ropnych latek pfi staceni z mobilnich cisteren do
néadrzi, dopravované zavadne latky);

roztok myciho prostredku, ktery odtekl pfi umyvani karoserii nebo motort
dopravnich prostfedku;

krmeni pro zvirata,

materialy, které unikly pri pfepravé, vykladce, nakladce nebo pfi vyjezdu
vozidel ze stavenist nebo nezpevnénych ploch (napr. zemina, blato, prach,
pevna paliva, stavebni a jiné hmoty);

posypové hmoty uréené k zajisténi sjizdnosti a schudnosti ulic a jinych ve-
rejnych prostranstvi v dobé, kdy jiz neplni tcel posypu, tj. po ukonceni zim-
niho obdobi;

vykaly, vymésky a odpadni vod);

odpad z udrzby zelené), spadané plody, listi a kdra;

volné loZené sypké materialy, které mohou byt roznaseny vétrem, vodou

nebo jinym zptsobem a pro které neni povoleno zviastni uzivani pozemni
komunikace;

plakaty, reklamy, nabidky, inzeraty, informace, propagace a podobné (dale
jen ,plakaty*) umisténé mimo plochy k tomu uréené;

K) jakakolijina véc bez ohledu na jeji rozmér a puvod, zpusobila narusit ¢istotu

na ulicich a jinych vefejnych prostranstvich.

Plati dodnes

Obdobna ustanoveni obsahuji napf. obecné zavazna vyhlaska obce Kucharovice C.
2/2019, obecné zavazna vyhladka obce Nemochovice €. 1/2013 nebo obecné zavazna vy-

hlaska mésta Brna &. 10/2010.

2. Obecné zavazna vyhlaska mésta Vodnany €. 3/2004, o poradku a vSeobecné Cistoté
mésta Vodnany a jeho mistnich €asti

Zru$ena nalezem PI. US 21/06

Obec nemUlze upravovat otazky, které jsou vyhrazeny zakonné upravé, nebo které
jsou jiz upraveny predpisy vefejného nebo soukromého prava (zvlastni uzivani vefejného
prostranstvi, zakaz odstavovani vrakl, zakaz vjizdét na zelen, zakaz zneciStovani verej-
ného prostranstvi + povinnost sbirat psi vykaly, zakaz odkladat odpad mimo nadoby).
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o PFi stanoveni zakazu volného pohybu psu je nutné vymezit prostory pro volné pobi-
hani psu.
3. Obecné zavazna vyhlaska mésta Litvinova €. 3/2013, obecné zavazna vyhlaska

mésta Varnsdorfu €. 2/2012, obecné zavazna vyhlaska meésta Postoloprty €. 1/2011
(tzv. sedaci vyhlasky)

- Pfedmétna ustanoveni zrusena nalezy PI. US 34/15 a PI. US 30/18

o Neni mozné zakazat sezeni na stavebnich ¢astech a zarizenich, které k takovemu
ucelu nejsou urceny (napr. zdéné a betonové zidky a zabrany, palisady, odpadkové koSe,
zabradli, opéradla lavicek, kasny, apod.) bez souhlasu vlastnika vefejného prostranstvi —
takova Cinnost sama o sobé nenarusuje vefejny pofadek, maximalné muize byt pfipravou
na jinou ¢innost narusujici vefejny poradek (typicky excesivni konzumace alkoholickych na-
poju).

- Verfejny pofadek je neurcitym pravnim pojmem. V pfipadé obecné zavaznych vyhla-
Sek jde pritom toliko o mistni zalezitosti vefejného poradku, tzn. zalezitosti mistniho, nikoliv
krajského ¢i dokonce celostatniho charakteru. V souladu s uvedenym zakon o obcich v §
10 pism. a) ve vété za stifednikem uvadi, Ze obec muize v této oblasti své pusobnosti
zejména stanovit, ,které Cinnosti, jez by mohly narusit vefejny poradek v obci nebo byt v
rozporu s dobrymi mravy, ochranou bezpecnosti, zdravi a majetku, Ize vykonavat pouze na
mistech a v ¢ase obecné zavaznou vyhlaskou uréenych, nebo stanovit, Ze na nékterych
verfejnych prostranstvich v obci jsou takove Cinnosti zakazany*. Citovana véta za stfednikem
je tedy demonstrativnim vyétem toho, co takova obecné zavazna vyhlaska regulujici oblast
verejného poradku muze obsahovat a pro uréeni vécné plsobnosti obce je podstatna véta
pfed stfednikem, podle které povinnosti muZe obec ukladat v samostatné pusobnosti
obecné zavaznou vyhlaskou .k zabezpeéeni mistnich zalezZitosti vefejného poradku®

Ustavni soud si je védom toho, Ze pojem vefejného pofadku je neostry a proménlivy
a Ze jsou to pfedevsim obecni zastupitelstva, ktera nejlépe znaji mistni poméry. V
tomto ohledu Ustavni soud respektuje mistni samosprévu jako vyraz préva a zp(so-
bilosti mistnich organd spravovat vefejné zalezitosti v mezich danych zakonem, v
ramci své odpovédnosti a v zajmu mistniho obyvatelstva. Reakce na spoleCensky
neZadouci jevy v obci viak nelze fesit autoritativnim uréenim pomérd jednotlivcd ces-
tou své vlastni normotvorby, kterd zakotvuje povinnost, resp. zakaz mimo vécnou
pusobnost obce vymezenou zakonem (ultra vires), a tedy v rozporu s ustavnim zmoc-
nénim, jak je vysvétleno dale.

4. Obecné zavazna vyhlaska mésta Most €. 6/2015
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- Cinnosti, ktera by mohla narusit vefejny pofadek nebo byt v rozporu s dobrymi mravy,
ochranou bezpecnosti, zdravi a majetku, byt v rozporu s ochranou verejné zelené nebo
naruSovat esteticky vzhled mésta dle mistnich podminek na tuzemi mésta, nebo jeho ¢asti,
je:

a) umistovani prfedmétu slouzicich k odpocinku, rekreaci a stravovani (lavice,
lavicky, Zidle, kiesla, sedaci soupravy, stoly a podobny nabytek) a pfipravé
pokrma (grily, udirny, vafice a podobna zarizeni), jakoZ i pouZivani téchto
predmétu;

b) sezeni na stavebnich ¢astech, pfedmétech a zafizenich, které k takovému
ucelu nejsou uréeny (palisady, zdéné a betonové zidky a zabrany, odpadkové
koSe apod.).

- Pfedmétné ustanoveni zru$eno nalezem PIl. US 42/18 — popsané &innosti samy o
sobé nenarusuji vefejny poradek.

5. Obecné zavazna vyhlaska mésta Vimperk €. 1/2010 o zabezpeéeni mistnich zalezi-
tosti vefejného poradku, ochrany zivotniho prostredi, €istoty a bezpe€nosti na verej-
nych prostranstvich

- V souvislosti s potfebou ochrany dobrych mravu, bezpecnosti, majetku a mravniho
vyvoje déti a mladeZe, je zakazana (zakazano):

o e) obtéZovani hlukem nebo $ifeni hlasité reprodukované hudby pripadné hluku na
verejna prostranstvi nachazejici se v bezprostfednim sousedstvi objektl uzivanych k trva-
Iému nebo prfechodnému bydleni, a to ze statickych i mobilnich zdroju, véetné takového
obtéZovani i Sifeni z nemovitosti v sousedstvi uvedenych verejnych prostranstvi ¢i z auto-
mobilt. Uvedeny zakaz se nevztahuje na provozovani kulturnich akci v souladu s touto vy-
hlaskou Ci verejna shroméazdéni konana v souladu se zakonem, dale na hudebni produkci
Sifenou pri provozovani pohostinskych zafizeni béhem provozovani predzahradek v roz-
sahu mimo obdobi no¢niho klidu (¢l. 2 odst. 2 vyhlasky), na hluk zpdsobeny béZnym provo-
zem dopravnich prostredkt nebo na hluk zpdsobeny chodem strojnich zafizeni, pokud nej-
SOu provozovana v rozporu s touto vyhlaskou (zejména ¢l. 6 odst. 2)."

- MV napadalo s ohledem na pravni jistotu neurcitost pojma ,sousedstvi“ a ,bezpro-
stfedni sousedstvi“ — zamitnuto — ne vSechny pojmy pouZzité v pravnim predpise musi byt
nutné definovany.

6. Obecné zavazna vyhlaska mésta HolySov €. 1/2010 o Cistoté a ochrané zivotniho
prostredi a omezeni volného pohybu pst a jinych zvirat na verejnych prostranstvich

77



- Nalezem PI. US 25/11 zru$eno ustanoveni zakazujici parkovat a odstavovat ve
mésté vozidla bez SPZ, platné STK, nepojizdna vozidla a vraky.

o Jiz upraveno zakonem.

7.3 Shrnuti

S vyuzitim vysledkl dotaznikového Setfeni je mozné k uvedenym vyhlaskam dodat nasle-
dujici informace tykajici se vybranych aspekti ochrany vefejného prostranstvi pfed jeho
znecisténim odpady.

Mésto Usti nad Labem ve své vyhlasce &. 4/2008 uklada, Ze: “kazdy je povinen se chovat
tak, aby neznecistoval ulice a jina verejna prostranstvi’, pficemz znecistovanim vyhlaska
mysli i “odhazovani odpadkd vE. nedopalki cigaret, Zvykacek a zbytku potravin”. Vyhlaska
vS8ak neuvadi sankce v pfipadé, kdy se fyzicka osoba provini vici tomuto pravidlu. Tynec
nad Vltavou v této souvislosti definuje, ze: “jakékoli jednani v rozporu s vyhlaskou (pozn.
tedy mimo jiné i znecistovani verejného prostranstvi) je posuzovano jako prestupek”, pfi-
¢emz pro ukladani sankci se odkazuje na zvlastni pravni pfedpis (v tomto pfipadé §4a § 5
zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, v plathém znéni). DodrZzovani vyhlasky je
predmétem kontroly Méstské policie, pfip. povéfenych zaméstnancli Méstského uradu.
Mésto Most omezuje plsobnost vyhlasky na znecistovani vefejné zelené. Mésto Marianské
lazné ve vyhlasce 1/2020 za ucelem dodrzovani Cistoty rovnéz zakazuje “ukladat, ponecha-
vat a odhazovat jakékoli pfedméty na vefejnych prostranstvich”, ale sou€asné reflektuje
vztah mezi litteringem a preplfiovanim odpadkovych kosu tim, ze zakazuje “pfeplriovat na-
doby na odpad a jejich svévolné vysypavani nebo pfevraceni”.

Nékteré vyhlasky obsahuji povinnost, aby ten, kdo znecisti vefejné prostranstvi, toto zne-
Cisténi neprodlené odstranil, nebo na své naklady znecisténi odstranil v nejkratsi mozné
dobé (napf. Vyhlaska €. 2/2015 mésta Kutna Hora). Co vSak v pfipadé, Ze puvodce znecis-
téni svou povinnost nesplni? Vyhlaska mésta Mlada Boleslav ¢. 1/2019 proto dodava, ze:
‘v pripadé, Ze ten, kdo znecisti vefejné prostranstvi ... ve stanovené lhuté znecisténi neod-
strani, ucini tak na jeho naklad vlastnik (popf. spravce Ci jina osoba, je-li k tomu smlouvou
s vlastnikem vazana), nebo jim uréeny spravce vefejného prostranstvi nebo vefejné pro-
spésného zarizeni mésta ¢i osoba odpovédna za udrZovani vefejného poradku a cistoty’.

Nejvétsi problém pfi vymahani ustanoveni obecné zavaznych vyhlasek je schopnost
identifikovat puvodce znecisténi, nebot se nutné jej pfistihnout pfi €inu. V takovém pfipadé
je v8ak ucinnost vyhlasky ve smyslu prevence vzniku litteringu, resp. sankci za litteringové
chovani velmi omezena a obce musi hledat jiné nez regulativni cesty, jak littering uc¢inné
fesit.
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8 Uklidové akce a spolky v CR

Z hlediska povahy organizatora uklidovych akci je mozné identifikovat celkem 3 skupiny
organizatoru:

1. formalni subjekt (napf. obecni, i méstsky ufad, pfispévkova organizace obce, tech-
nické sluzby, svozova firma se soukromym kapitalem; spravy narodnich parku &i jinych chra-
nénych uzemi, provozovatelé komunikaci)

2. poloformalni subjekt (neziskové organizace a spolky - napf. Uklidme Cesko, Trash
Hero, dale pak Junak, Skaut apod.)

3. neformalni subjekt (subjekty bez formalniho statutu - nap¥. ad hoc skupiny vznikajici
za ucelem jednorazoveho uklidu)

Rozdily v téchto organizacnich formach spocivaji nejen v mife formalizace, ale i v mife dob-
rovolnosti a pfedevsim zpuUsobu financovani. Zatimco v pfipadé formalnich subjektud je fi-
nancovani zalozeno na prostfedcich z vefejnych rozpocta, pak v pfipadé poloformalnich
uskupeni je financovani uklidovych akci kombinaci vefejnych prostfedkl (dotaci), ale i sou-
kromych dart. Uklidové akce maji vétsinou lokalni, &i regionalni povahu (ve vybranych pi-
padech narodni). Financovani neformalnich uskupeni'® je postaveno vyhradné na soukro-
mych darech a dobrovolnické &innosti. Uklidové akce t&chto uskupeni maji vyhradné lokalni
povahu a uklid zajistuji prevazné jednotlivci, popf. skupiny jednotlivca.

8.1 Formalni aktivity

Nasledujici tabulka obsahuje pfFiklady formalnich aktivit v oblasti uklidovych akci. Uvadény
prehled jisté neni vyCerpavajicim vyctem aktivit, které zajistuji subjekty v oblasti uklidu litte-
ringu a ¢ernych skladek. Rovnéz neni vyCerpavajicim pfehledem subjektl, které maji po-
vahu formalniho uskupeni a tyto sluzby vykonavaji. Jedna se pouze o vybrané pfiklady
téchto aktivit, které jsou soucasti predmétu jejich Cinnosti.

19 “Uskupeni” je v tomto smyslu pouze obecné oznaceni subjektl, ktefi uklid provadi. Mlze se jednat o sku-
pinu jednotlivci, stejné jako jednotlivce.
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Tabulka 2: Priklady aktivit formalnich uskupeni

Nazev

Kontakt

Informace o akci

Sprava Krko-
nosského na-
rodniho
parku

Sprava Krkono$-
ského narodniho
parku
Dobrovského 3,
543 01 Vrchlabi
Telefon: +420 499
456 111

Fax: +420 499
422 095

E-mail: info@kr-

nap.cz

TFi stovky pracovnik(l Spravy KRNAP a dobrovolnikd z fad vefej-
nosti vyrazily koncem minulého tydne na turistické cesty vedouci
KrkonoSemi s cilem vysbirat pohozené odpadky, které se obje-
vily po zimni sez6né.

Pfestoze na nékterych hifebenovych cestach jesté lezi snih a
dobrovolnici tam tedy neuklizeli, tak vysledkem jejich dvouden-
niho snazeni jsou skoro tfi tuny odpadu.

Méstska cast

https://www.po-

1.5.-31.5.2020 - NA SVATEK PRACE STARTUJE DOBRO-

.cz/

adresa: 7U s.r.o.,
Komunard( 46,
170 00 Praha 7,
tel:
+420732114370

Praha 20, cernice.cz/ VOLNY UKLID POCERNIC! - Dobrovolny tklid Pogernic pro jed-

Horni Pocer- | Ufad méstské notlivce i rodiny. Ve vytipovanych lokalitach (ulice Hartenberska,

nice casti Praha 20 Ji- | smgr CEM, cyklostezka A441, cyklostezka Ad41, Gisticka u Xa-
\Zn;:(:h?g? ’Ti?? verovskych rybnikd, roh ulice SlatihanskaxZabrodi, u rybniku
271 071 611 E Chvaly, atd..) pfipravené pytle s rukavicemi. Prvnim 10 nejrych-
mail: urad@p’)o- lejSim sbéraclm (tém, ktefi poslou fotografii s nasbiranym pyt-
cernice.cz, ICO: lem odpadku) vénuji poukaz na pocernickou pizzu. Naplnény
00240192 pytel nechaji svazany na kterémkoliv stanovisti, odvoz zajis-

tén.

Navaro CZ http://www.ka- Celorocné zajistime pro méstské Casti uklid chodniku a riznych

s.r.o. Praha ceni- venkovnich prostranstvi. Uklid chodnikd provadime budto ruéné,
stromu.info/o- nebo s pouzitim drobné mechanizace. Pro uklid chodnikd mame
firme.php stabilni kolektiv zaméstnancu. Na zakazky na uklid chodnik( o
Navaro CZ s.r.0., | velkém rozsahu najimame brigadniky. Nabizime udrzbu a
K Navrsi 712/20, | upravy zahrad a parku, hlavné sekani a Gpravy travnikd, vysa-
158 00 Praha 5, zovani rostlin, upravy korun stromu a porost(, kaceni a praklesty
email: nava- dfevin a jiné prace. Dale nabizime uklid vefrejnych prostran-
rocz@emai.cz, stvi a chodnikl, zametani, a to jak ruéné, tak s vyuzitim malé
tel: 607 512 405, | uklidové techniky.
602 226 964

7Us.r.o0. https://www.7usro | Ruéni uklid probiha v pracovni dny na vétsiné nami obhospoda-

fované plochy 2x denng&, okrajové €asti projde uklize¢ jed-
namésti jsou rucné uklizeny 4x denné i vice. ZajiStuje komplexni
servis spojeny se spravou, provozem a udrzbou domd, bytl i ne-
bytovych prostor, které jsou v majetku Méstské ¢asti Praha 7. Do
uklidového a udrzboveého portfolia 7U patfi: ru¢ni uklid chodnikd,
strojovy uklid chodniku, splachovani chodniku, uklid pomoci
ru¢ni mechanizace, Uklid psich exkrementu, vyvazeni a udrzba
odpadkovych kosu, uklid zelenych ploch a détskych hfist ve
spravé méstské Casti, likvidace ¢ernych skladek, monitorovani
stavu meéstského mobiliafe a jeho drobné opravy a myti, péce

o0 zelen ve vybranych rabatkach, spoluprace s dalsimi firmami
zajistujicimi uklid na uzemi Prahy 7 (zejm. pro hlavni mésto
Prahu).

8.2 Poloformalni aktivity
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Nasledujici tabulka obsahuje pfiklady poloformalnich aktivit v oblasti uklidovych akci. Pro

tyto formy uklidovych aktivit je typicka spoluprace mezi formalizovanym subjektem a dobro-
volniky, ktefi fyzicky zajistuji uklid.

Tabulka 3: Priklady aktivit poloformalnich uskupeni

Nazev akce Kontakt Informace o akci
Plogging https://www.plogg | Plogging je jednoducha aktivita kombinujici b&€hani a sbirani od-
Cesko ingcesko.cz/ padku. Zrodil se ve Svédsku v roce 2016 a okamzité se rozb&hl i
info@a-csr.cz, tel: | do dalSich zemi. V 1été 2018 pfibéhl pod hlaviCkou Asociace
+420 607 spoleCenské odp védnosti ve spolupraci se spole€nosti Coca-
279 323 Cola také do Ceska.
Plogging spojuje pohyb, ktery je prospésny pro nase télo i mysl,
s dobrou véci a péci o nasi planetu. A stava se novym fitness
trendem. Nemusite byt perfektni bézec, kazdy kus a kazdy kilo-
metr se podita.
Lidé béhaiji a pfitom sbiraji odpad, kterého je plno nejen kolem
bézeckych tras. Tradi¢nimu tréninku tak davaji novy rozmér a
odpadky pfi béhu vraci tam, kam patfi — vytridi je do recykla¢-
nich kontejnert.
Uklid a vyhra — soutéZ o batohy v ramci celosvétové akce World
Cleanup Day.
Cesky svaz http://www.csop.c | Cesky svaz ochranct prirody (CSOP) je zapsany spolek, jehoz
ochranc pri- | z/ ¢leny spojuje aktivni zdjem o ochranu pfirody a krajiny. Nasim
rody adresa: Michael- | poslanim je ochrana a obnova pfirodniho dédictvi, ekologicka
ska 5, Praha 4, vychova a podpora trvale udrzZitelného Zivota. V sou€asné dobé
140 00, mame cca 7000 ¢lenl, mezi nimiz naleznete profesionalni od-
email: info@csop. | borniky, zkuSené dobrovolniky i ty, ktefi prosté "jen" maji radi pfi-
cz, tel.: 222 516 rodu.
115, 222 511 496
Severomo- https://www.ochra | Jejich poslanim je ochrana pfirodniho a kulturniho dédictvi pre-
ravské regio- | nci.cz/inpage/kon- | dev§im na Valassku a péce o néj.
nalni sdru- takt/
2eni CSOP Valagské Mezi-
fisi, Safafikova
555, ValaSské
Mezitici, 757 01,
tel: +420 571
621 602, email:
val-
mez@ochranci.cz
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Méstsky urad
Votice

https://www.mest
o-votice.cz/
Komenského na-
mésti 700

259 17 Votice
Tel.: 317 830 111
Email: poda-
telna@votice.cz

VOTICTi OBCANE A SPOLKY UKLIiZELY NASE MESTO

21. 5. 2020 - Votice — V letoSnim roce s ohledem na pandemii
koronaviru nemohla probéhnout tradi¢ni akce: Uklidme Votice v
mésici dubnu, misto této akce probéhl uklid odpadk(l za spolu-
prace spolkl a aktivnich ob&anl bez vefejné vyzvy k uklidu. Do
uklidu se zapoijili hasici, sokolové, skauti, fotbalisti a lukostrelci a
podafilo se uklidit ¢asti mésta, a i okoli smérem na PilaF, kde se
kazdorocné vysbira podél komunikace velké mnozZstvi pohoze-
ného odpadu.

Védomy do-
tek z.s.

http://www.ve-

domy-dotek.cz/
adresa - Ferte-

kova 557/18, 181
00 Praha 8, ICO:
02214776, DIC:
CZ02214776, Te-
lefon: + 420 608
339 338, Email:
info@vedomydo-
tek.cz

Dobrovolny tklid Cimického haje:

Projekt je zamé&fen na prostor Cimického haje v Praze 8, ktery si
vzal spolek pod svou patronaci. Pfi ochrané zelené spolupracuje
spolek se spravou Cimického haje - Lesy hl. m. Prahy a Mést-
skou ¢&asti Praha 8.

Cilem akce je zajisténi Cistoty zivotniho prostfedi, jako jedné ze
zakladnich potieb Clovéka. K dosazeni tohoto cile je vyuzivana i
pomoc dobrovolniku z Fad verejnosti. Uklid Cimického haje je po-
fadan 2x do roka v mésicich bfeznu a za&fi. Na akci jsou vzdy pro
dobrovolniky pfipraveny rukavice i pytle na odpadky.

21.9. 2019 - V sobotu pomahali uklidit Cesko. Seslo se celkem
63 dobrovolnik (z toho 24 déti) a uklidilo se celkem 5 kubik
odpadkd z Cimického haje v Praze 8. Piitom jesté vycistili koryto
a pritok zdejsiho jezirka Dotek.

Jak je to s odpadem: To nikde nezmifuji, domnivam se, Ze maji
zajistény odvoz odpadu od mésta.

13. 6. 2020 - Prvni akce po uvolnéni opatfeni proti koronaviru -
Dobrovolny tklid Cimického haje v Praze 8. Seslo se celkem 50
dobrovolnikd a uklidilo se celkem 3,5 kubiku odpadu. | kdyz
byl haj tentokrat docela Cisty, naslo se napfiklad i staré kreslo.
21. 3. 2020 - Uklid v Cimickém haiji byl z divodu opatteni kolem
koronaviru odlozen.
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KS MAS Kar- | http://ksmas-kar- | Krajské sdruzeni MAS Karlovarského kraje, z.s., bylo zalozeno
lovarského lovarsko.cz/ tfemi mistnimi ak&nimi skupinami za uelem podpory regional-
kraje K Nemocnici niho rozvoje karlovarského regionu a napomahani vSeobecnému
2381/2, 350 02 rozvoji a vzestupu venkovskych oblasti Karlovarského kraje a
Cheb potazmo celé CR v duchu spoleéenské, kulturni, sportovni a en-
info@ksmas-kar- | vironmentalni osvéty. Dale za ucelem pfispivani k udrzeni a
lovarsko.cz ochrané kulturné-historické podoby obci v navaznosti na tradice
a potfeby mistnich ob€anu a v souladu s krajinnym razem regi-
onu. Ugelu spolku bude dosahovano realizaci hlavnich &in-
nosti.s.
Akce Cisténi feky Ohfe je uskutedfiovana pod zastitou KS MAS
Karlovarského kraje, kdy jde hlavné& o ochranu pfirody naSeho
regionu a ukazani vztahu k naSemu prostfedi. Spole¢né se na
akci podileji mistni akéni skupiny Karlovarského kraje, tedy MAS
Sokolovsko, MAS 21, MAS Kraj zivych Vod, MAS KruSné Hory a
MAS Vladat, Karlovarsky kraj, Povodi Ohfe, obce podél feky,
pUjcéovny lodi a Fada dalSich organizaci.
5.a6. 4. 2019 — nasbirano 10t odpadu, zuc¢astnilo se 976 dob-
rovolniki
18. a 19. 9. 2020 — nasbirano 3,1t odpadu, zu&astnilo se 820
dobrovolnikl
Liberedti https://www.ma- | 240 skautd z Liberce v sobotu vycistilo zanedbany lesopark v Li-
skauti vyéis- | jak-liberec.cz/ dovych sadech. V rojnicich prosli cely prostor v parku mezi zoo-
tili lesopark v | Adresa: VICi vrch | logickou zahradou a Bfezovou aleji. Pokaceli tam naletové dfe-
Lidovych sa- | 953, 460 15 Libe- | viny, odnesli je do kontejneru a posbirali odpadky.
dech rec 15

ICO: 640 394 21
Hana Serhantova
— Sahanka

Tel.: +420 737
315170, + 420
734 321 967 (
STS)

E-mail: serhan-

tova@volny.cz

Cista feka Sa-
zava

Partnery pro-
jektu jsou Po-
vodi Vlitavy,
statni podnik,
CEPS, as. a
Lesy CR,
statni podnik.

http://www.cista-
rekasazava.cz/

Podnitit v lidech zajem o mista, kde ziji, a motivovat je k Setrnému
chovani vici Zivotnimu prostfedi je jeden z hlavnich cild projektu
Cista feka Sazava. Cely tym spolegnosti Posazavi 0.p.s., jako or-
ganizatora projektu, bychom radi tradi¢ni jarni uklid bfeha jedné
z nejnavstévovangjSich Ceskych fek rozsifila do celého regionu i
za jeho hranice. Zajemcim nabizime své zku$enosti i pomocnou
ruku.

3. —-5.4. 2020 az 10. 11. 2020 - Ruku k dilu prilozilo 448 lidi,
ktefi naplnili odpadky 291 velkych pytlu.
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Myslivci se

https://luhaco-

Pocasi 13. dubna sice zrovna nelakalo na sobotni vylet do pfi-

skauty zorga- | vice.cz/ rody. To ale nemohlo odradit luhaCovické myslivce a skauty,
nizovali sbér ktefi tuto prochazku po hranici katastru Luhacovic spojili navic s
odpadku ZLIN.CZ s.r.0. brigadou sbéru odpadk.

VavreCkova 5262,

760 01 Zlin

IC: 059 82 812 |

DIC: CZ05982812
Skauti z Va- https://krizo- Zasluznym ¢inem si valaSskomezifi¢sti skauti v sobotu 23.
lasského Me- vatka.skaut.cz/ | bfezna pfipomnéli sté vyroci vzniku skautingu ve svém mésté i
ziriéi uklizeli Lukas$ Skafupa | na Valassku. Bezmala stovka déti a dospélych si naviékla gu-

mésto od od-
padku

mové rukavice, vzala igelitové pytle a uklidila sidlistg, parky a
bfehy Roznovské, Vsetinské i spojené Bec¢vy od odpadkd.
Naplnéno pres 40 pytla, prevazovali plasty

Uklidme svét,
uklidme
Cesko

https://www.uklid-
me-
cesko.cz/news/
adresa: Brezova
6/352, Brno, 637
00 - Ing. Radek
Janousek, propa-
gace, spoluprace,
email: ra-
dek@uklidme-
cesko.cz, tel:
+420 777

176 675

Celosvétovy uklidovy den (anglicky World Cleanup Day) je glo-
balni socialni akce, jejimz cilem je boj s problémem mofského
odpadu a odpadu obecné. K nejvétSim svétovym organizatoriim
akce patfi hnuti Let's Do It! World; v Ceské republice akci organi-
zuje spolek Uklidme Cesko, jenz spolupracuje s iniciativami
Trash Hero a Uklidme svét.

Uklizi se v jeden den spole¢né. Do uklidovych akci se zapojuji
lidé ze vSech koutli Ceské republiky. Uklizeji $kolaci, politici,
Urednici, skauti, déti z détskych domovd, vysokoskolaci, du-
chodci, programatofi, Iékafi, prodavaci, ekologové, turisti, pej-
skafi, pankaci ... Prosté vSichni.

20. 5. 2020 - Do $koly a hned zas ven, uklidit s zaky Cesko! V
Praze a Brné zajiSténa mista k osobnimu vyzvednuti materialu u
organizator(i akce v sidle Ceského svazu ochrancii pfirody v
Praze-Michli a spolku Uklidme Cesko v Brné-Jundrové. Le-
todni hlavni uklidovy termin se presunul na 19. zafri, kdy se
bude uklizet jiz tradi¢né v ramci Celosvétového uklidového
dne.

5. 5. 2020 - Vzhledem k rozvolfiovani krizovych opatfeni a moz-
nosti shromazdovani do 10 - ti osob zprovoziiujeme opét mapu
uklidd.

Zarok 2019 bylo 3 895 uklidd, na kterych se podilelo 157 163

dobrovolnikt, uklidilo se 17 700 pneumatik a 2 612 tun od-
padu.

Zarok 2020 probéhlo 737 uklidd, na kterych se podilelo
22 350 dobrovolniki, uklidilo se 245 tun odpadu.
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TRASH HERO | https://www.trash- | Ceska neziskovka a parta dobrovolniku, ktera bere ekologii s
CZECH RE- hero.cz/ usmévem a do vlastnich rukou. Patfime ke svétovému hnuti
PUBLIC z.s. |ICO: 0679327, Trash Hero, které uklizi na 162 mistech v 15 zemich svéta.
Adresa: Ovéi ha- 3 )
jek 2157/12, 158 | Pravidelné Uklidy pofadame v Cesku od roku 2016. Uklidy vzdy
00 Praha, email: | pofadame s povolenim mésta Ci méstské Casti, mame také zajis-
simona@trash- tény odvoz sesbiraného odpadu. Ten pokazdé tridime a jed-
hero.org (Simona | notlivé pytle také vazime. Diky tomu mame dokonaly pfehled,
Marhounova) kolik kilogramt jsme uz méli v rukou.
10. 1. 2021 — Dobrovolnici Trash Hero sbirali odpadky i v roce
korony, lockdownu a rousek. V roce 2020 se pofadanych uklidd
zUcastnilo 1551 lidi — ze zemé mimo jiné zvedli 7159 plastovych
lahvi, 295 pouzitych injekénich stiikaéek nebo 9638 pivnich
plechovek. Celkem zmizelo z ulic, park( a pfirody 38 690 kg
odpadkdi.
FOR4EST z. https://www.cisty- | NaSe aktivity pofradame jako registrovany spolek FOR4EST z.s.
S. les.cz/index.html | Ten vznikl z dobrovolnikd, ktefi uz dfive pofadali uklidy lesa jako
Bojov 29, Ciso- soucast détskych letnich tabor(l. Bohuzel v poslednich letech od-
vice, 252 10 padkl v lese stale pfibyva. ZvySena spotfeba zbozi generuje od-
+420 603 570 pad a ten se dostava do pfirody. Nejvice plasty, které se hned
065 tak nerozlozi. Proto jsme v roce 2018 zalozili spolek a "jdeme na
info@cistyles.cz | to od lesa".
Uklizime lesy a pfirodu od odpadkul a skladek. BEéhem akci se-
znamujeme déti i dospélé s tfidénim a recyklaci odpadt aktual-
nimi tématy z oblasti ochrany zivotniho prostfedi a global-
nimi ekologickymi problémy. Motivujeme ostatni k pfechodu
na SetrnéjSi zivotni styl ohleduplngjsi k pfirodé podle svétového
trendu ZERO WASTE. Komunikujeme s ob&any i statni spravou,
publikujeme na blogu, Facebooku, Instagramu a digitalnich mé-
diich
Akce: SBER ODPADKU KLINEC
Vycéisténo 3/4 lesa, odpad rovnou na misté tfidény a odve-
zeny do barevnych kontejnerti nebo sbérného dvora.
Spoleénost http://www.proji- | Nase uklidové akce se jiz staly tradici a pomahaji vzdy dvakrat
pro Jizerské | zerky.cz/ za rok uklidit celé hory. Pravidelné tak stovky dobrovolnik( na-
hory Spolecnost pro Ji- | sbiraji velké mnozstvi odpadk, které zanechali neukaznéni na-
zerské hory, vstévnici podél cest, nebo odhali erné skladky v horach. Pro
0.p.s. dobrovolniky vzdy zajiStujeme vybaveni pytli na odpadky a ruka-
U Jezu 10 vicemi, dale drobné obc&erstveni a malou odménu. Nasbirané
460 01, Liberec odpadky mohou dobrovolnici zanechat kdekoliv u cesty
a nahlasit nam jejich polohu, my uz zajistime jejich svoz a li-
kvidaci.

8.3 Neformalni aktivity
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Neformalni aktivity zajistuji vétSinou subjekty, které nemaji formalni statut a vznikaji za uce-
lem jednorazového uklidu. Jedna se o 'ad hoc' aktivity, které nemaiji pravidelny charakter,
vznikaji jako reakce na snahu vyfesit konkrétni problém, po jehoz vyfeSeni zanikaji.
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Tabulka 4: Priklady aktivit neformalnich uskupeni

Nazev akce

Kontakt

Informace o akci

Uklid'me

Klisi, uklidme
kampus! - Pe-
dagogicka fa-

https://www.face-
book.com/events/
40817401307622
7/

Pedagogicka fakulta pfijala vyzvu. Zalezi ndm na pfirodé a pro-
stfedi okolo nas. Rozhodli jsme se tedy podpofit projekt: Uklidme
Cesko. Potfebujeme ale vas, studenty a akademiky z PF.

Pro prvnich 40 dobrovolniki mame pfipravené textilni rukavice a

kulta UJEP pytle na odpadky.

Zadny vystup o vysledném mnozstvi odpadu.
Uklidme Statutarni mésto | Chystame se uklidit nejen samotny areal Benediktu, kam chodi
Bend'ak, Most MosteCané sportovat a relaxovat, ale pfedevsim vycistit i jeho

uklidme Most

https://www.mest
0-
most.cz/uklidme-
most-2020/a-
13251

Magistrat mésta
Mostu

Magistrat mésta
Mostu - sidlo
Radni¢ni 1/2

434 01 Most 1
https://www.ue.cz
/

blizké okoli, kfoviny a zalesnéné prostory, kde je skryto nejvice
odpadkd. Diky Skolam, které se k nam pfipojily bude vycisténa i
fada mist v celém Mosté.

Pocet dobrovolnikl 76, sesbirano bylo 200 kg odpadu.

Uklidme Sté-
navu

https://www.uklid-
me-
cesko.cz/news/
adresa: Bfezova
6/352, Brno, 637
00 - Ing. Radek
Janousek, propa-
gace, spoluprace,
email: ra-
dek@uklidme-
cesko.cz, tel:
+420 777

176 675

Dobrovolnici ulevili korytu Feky o metrak smeti - V poradi jiz
druhy Celosvétovy uklidovy den (World Cleanup day) se letos
uskutecnil v sobotu 21. zafi 2019. V tento den dobrovolnici na
celé zemékouli vyrazili uklidit nepofadek z les(, fek a ulic. Jen v
Ceské republice probé&hlo na 400 uklida. Celorepublikova akce s
nazvem ,Uklidme Cesko* zavitala i do Broumova a s podtitulem
,Uklidme Sténavu® se do ni zapojilo nékolik dobrovolnik{. Brou-
movska Feka tak diky jejich pfi¢inéni doznala alespori v nejpro-
jen &tyfi u€astnici, odhadem se v fece vysbiralo asi 100 kg od-
padku nejraznéjsiho stafi i materialu. Do budoucna je pry v
planu akce opakovat v riznych vybranych lokalitach.
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Uklidme https://www.uklid- | V sobotu 6. dubna dobrovolnici z celé Ceské republiky vyrazili
Cesko (Kos- | me- bohaté vybaveni pytli a rukavicemi uklizet naSe mésta a okolni
telec) cesko.cz/news/ pfirodu.
adresa: Bfezova | Pridali jsme se i my, kostelecti skauti, a spolu s nami i dalSi ob-
6/352, Brno, 637 | ¢ané z Kostelce nad Orlici. Celkem se seslo 63 dobrovolnikil a
00 - Ing. Radek ti vSichni v 9:00 vyrazili po Sesti riznych trasach uklizet nase
Janousek, propa- | malé méstecko od odpadku. Ze zacatku jsme se bali, ze v tak
gace, spoluprace, | hojném poc¢tu nebudeme mit ani co sbirat, ale vysledek nas na-
email: ra- konec prekvapil.
dek@uklidme- Celkem jsme nasbirali 38 pytld. Hmotnost si netroufame ani od-
cesko.cz, tel: hadnout. Na nékterych trasach nam dokonce ani nestacily pytle.
+420 777
176 675
RECETOX https://www.re- Zaméstnanci RECETOX i s rodinami se u€astni uklidu ¢asti
uklizi Cesko | cetox.muni.cz/ parku pod Univerzitnim kampusem MU.
RECETOX 21. 9. 2019 - pocet dobrovolnikil 20, sesbirano bylo 200 kg
PFirodovédecka odpadii.
fakulta
Masarykova uni-
verzita
Kamenice 753/5,
pavilon A29
625 00 Brno
Ceska republika
E-mail: mar-
tin.smolik@re-
cetox.muni.cz
Uklidme Olo- | https://www.uklid- | Jarni uklid v okoli univerzitniho kampusu, jeho blizkém okoli, ale

mouc s Udrzi-
telnym Palac-
kym

me-
cesko.cz/news/
adresa: Brezova
6/352, Brno, 637
00 - Ing. Radek
Janousek, propa-
gace, spoluprace,
email: ra-
dek@uklidme-
cesko.cz, tel:
+420 777

176 675

i napriklad v Nefediné planuje v ramci akce: Uklidme Cesko i
studentska iniciativa UdrZitelny Palacky.

Uklidme Olomouc s Udrzitelnym Palackym pofada studentska
iniciativa uz poctvrté. ,V minulych letech se do akce zapojily de-
sitky dobrovolnikl z fad €eskych i zahrani¢nich studentd a dal-
Sich pfiznivcd iniciativy. Sesbirali nékolik stovek odpadu a ucinili
tak okoli nasi univerzity pfijemné;jsi pro zivot," dodala studentka
Lucie Spévakova.

Pro ucastniky budou k dispozici pytle, rukavice a vSechno po-
tfebné naradi. Tyden pfed hlavnim terminem dobrovolnické akce
eviduji organizatofi ze spolku Uklidme Cesko a Ceského svazu
ochrancd ptirody jiz 3 000 nahlasenych akci v Ceské republice.
Kampan chce letos také upozornit na problematiku jednorazo-
vych plastd a pneumatik v pfirodé.
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Uklidme https://www.uklid- | Zveme Vas k uklidu nejvyssi hory Ceské republiky a jejiho pFileh-
Snézku i pod | me- Iého okoli. Néktefi navstévnici Krkono$ si stale neodnasi s se-
Snézkou cesko.cz/news/ bou z hor to, co si tam pfinesli, a proto je opét ¢as to po nich ukli-
adresa: Bfezova | dit (bohuzel).
6/352, Brno, 637
SO i Ing'fadEk Uklid samotny prob&hne v sobotu 3. 10. Od 8:30 do 10:00 bude
anouse I pro’pa— probihat vydej uklidovych pomucek v podloubi pfed restauraci
gacg, spoluprace, Craft Coffee (Pec pod Snézkou 139). Kdo mUlze, vezméte si pro-
email: ra- , , . . . .
) sim vlastni rukavice na uklid. S mapou trasy a uklidovymi po-
dek@uklidme- . . . . L .
K el muckami se pak budete vydavat po malych skupinkach nebo in-
cesko.cz, el dividualn& (nebudeme nikoho nutit do setkavani s dalsimi lidmi)
+420 777 . A, .
na jednotlivé uklidové trasy.
176 675
Na uklid je v sobotu cely den, je jen na vas, jaké zvolite tempo.
Svoz odpadu bude zajistény po trasach uklidu.
Pocet dobrovolnikt 60, sesbirano bylo 100 kg odpadu.
Jezevec Jo- http://www.joze- Hlavni mysSlenkou projektu je podilet se na udrzovani Cisté pfi-
nas vec.cz/ rody, pfirody bez odpadk.

Prostfedkem je jednoducha latkova taska pfes rameno, do které
jde snadno vlozit standardni igelitova taska, kam se vkladaji na-
sbirané odpadky a ktera se posléze i s odpadky vyhodi.

Kazda taska ma své jedinecné Cislo, pod kterym Ize tasku na
tomto webu registrovat a uvadét udaje o své innosti. Pfedevsim
timto zptisobem chceme sledovat €innost u€astnikl. Registrace
tasky bude poskytovat nékteré vyhody.

Podilet se na projektu, tedy byt shéraem, mize kazdy, kdo se v
pFirodé pohybuje a myslenka projektu je mu blizka. Muze se jed-
nat o kolektivy, napf. turistické oddily, ale sbhirat odpadky mohou
i jednotlivci pfi vyletech a prochazkach. Aktivita projektu nevyza-
duje pro ty, ktefi do pfirody chodi zadnou velkou iniciativu navic,
neni nutné organizovat zadné akce, jen si sebou do pfirody vzit
tasku s jezevcem, nebo jakoukoli jinou a naplnit ji.

Cilem projektu je dlouhodobé vyuzivani tasky, naucit se ji pouzi-
vat pravidelné.

Nasbirano 666,25 kg odpadku.
143 ucastnika s 66 taSkami.
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Eagles na
cestach

http://eagles-
nacestach.cz/

Osobni blog
Radka Stankova

SBIRANI ODPADKU aneb never ending story - uklid v lomu
Velka Amerika "Prosté nas nebavi, divat se na ten svincik v pri-
rodé, za ktery jsme zodpovédni my. My lidé.

Nebavi nas se s ostatnimi dohadovat a vysvétlovat jim, Ze je ab-
solutné mimo mistu zahodit odpadek do prirody. A Ze to ve vy-
sledku bude mit v budoucnu dopad na nas. Na lidstvo."

Také dobrovolny uklid na Sumatfe - u vzniku organizace Ocean
détem a zakladatelé akce #OHNIHRBET - nékolik nomadskych
posadek aktivnich na socialnich sitich spojilo a vyhlasilo ,soutéz*
ve shirani odpadk(. Tuto odpadkovou akci mizete klidné pova-
Zovat za jisty druh soutéze. Protoze vsichni, ktefi se do ni zapaji,
maji moznost dostat ,vyhru’ aneb odménu od jednoho z partner(
této akce.

JAK SE ZAPOJIT - Udélejte fotku, na které jste vidét v akci pfi
sbirani odpadkd, pfipadné vyfotte, jak drzite odpadky. Fotku na-
hrajte na Facebook nebo Instagram a napiste k ni néjaky popi-
sek. Dulezité je, aby u této fotky byl uvedeny hashtag v tomto
pfesném znéni: #ohnihrbet.

Kam s odpadem je pak individualni, dalezity je primarné
uklid krajiny.

Dobrovolny
uklid Dablic-

p. Reschke, tel.
776 077 609, e-

Ve spolupraci spolkt Uklidme Cesko a radnice Prahy 8. Po-
mohly s propagaci a odvozem odpadu. Pytle s odpadem ucast-

| B mail jakub.re- nici zanechavaji kdekoliv podél hlavnich zpevnénych cest, svoz
kého haje schke@cen- zajistén panem lesnikem z Cimického haje.
trum.cz.
Dobrovolny http://www.ve- Projekt je zamé&fen na prostor Cimického haje v Praze 8, ktery si
uklid Cimic- | domy-do- vzal spolek pod svou patronaci. Pfi ochrané zelené spolupracuje
kého haje tek.cz/uklid-cimic- | spolek se spravou Cimického haje - Lesy hl. m. Prahy a Mé&st-
keho-haje skou Casti Praha 8.
Feftekova 557/18, | Cilem akce je zajiSténi Cistoty Zivotniho prostfedi, jako jedné ze
181 00 Praha 8 zakladnich potfeb ¢lovéka. K dosazeni tohoto cile je vyuzivana i
Telefon: + pomoc dobrovolnikd z Fad vefejnosti. Uklid Cimického haje je po-
420 608 339 338 | fadan 2x do roka v mésicich bfeznu a zafi. Na akci jsou vzdy pro
Email: info@ve- | dobrovolniky pfipraveny rukavice i pytle na odpadky.
domy-dotek.cz 12. 9. 2020 - 20 pytli odpadu, 33 dobrovolnikt
13. 6. 2020 - 3,5 kubiku odpadu, 50 dobrovolnik
Lovci od- https://lwww.lovci- | Kazdy rok se dvakrat kona akce, béhem které dobrovolnici a
padki odpadku.cz/ pracovnici spravy narodniho parku uklidi KrkonoSe. Nejcasté;ji

sbiraji PET lahve, plastové obaly, sklenéné lahve, ale i zlomené
lyZe nebo odfouknuté rukavice a Cepice.
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Uklidme si https://www.kul- Pro v8echny, kterym zalezi na pékném a Cistém zivotnim pro-
obec (dobro- |turne.com/akce/l | stfedi v obci, pofada obecni urad
volny uklid 28629-uklidme-si- | sbér odpadkl v obci a podél potoku a feky Dyje
obce a sbér | obec-dobrovolny-
odpadkui) uklid-obce-a-sber-

odpadku/
Dobrovolny https://www.obec- | V sobotu 8. 11. od 14 hodin je domluven uklid lesa (U Panenky
uklid lesa U lany.cz/cz/akce/6 | Marie, jak zagina cyklostezka) nasim spolkem. Uklid lesa jsem
Panenky Ma- | Masarykovo nam. | slibila panu Balakovi (Fediteli Lesni spravy Lany).
rie 9

270 61 Lany
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9 Metodika pro zjisténi mnozstvi a slozeni volné pohozenych
odpadu (littering)

Tato kapitola pfedstavuje metodiku terénnich Setfeni, jejichz smyslem je zjistit materialovy
podil vybranych druhll odpadu (a obalu), ktery je sou&asti litteringu, uliCnich smetkld a od-
padkovych kosu. Terénni Setfeni probéhly v pfedem nadefinovanych lokalitach, které repre-
zentuji urbanizovana, pfirodni a neurbanizovana uzemi v méstech a obcich CR. Pravé pro
tyto lokality je typickeé litteringové chovani jednotlivcu.

9.1 Pojmy

9.1.1 Littering

Za littering je oznaCovan odpad, ktery vznika umysinym/neamysinym pohozenim nebo po-
nechanim vyrobku po ukonceni jeho spotfeby v urbanizovaném (méstském, venkovském)
nebo pfirodnim prostfedi a také v blizkosti dopravni infrastruktury mimo mista uréena pro
sbér odpadl (nadoby, odpadkové koSe apod.), u néhoz puvodce nejevi aktivni snahu o
sbér, a ktery ma negativni vliv na zivotni prostfedi. NejCastéji se jedna o zvykacky, cigare-
tové nedopalky, drobné obaly, obaly rychlého obcerstveni, tiskoviny, kapesniky, zbytky po-
travin apod. (ETC, 2008).

Do litteringu neni zafazovan odpad odlozeny mimo uréena mista, tj. na nelegalnich sklad-
kach odpadu (jedna se obvykle o objemny odpad, stavebni odpad, smésny komunalni od-
pad, elektrozafizeni, pneumatiky apod.) nebo v okoli sbérnych nadob a kosu (odpady jsou
odlozené v okoli nadob z divodu jejich pfeplnénosti nebo z divodi nespravného a umysl-
ného chovani obyvatel, ktefi nejsou ochotni dodrzovat pravidla pro odkladani jednotlivych
druhl odpadu stanoveni v obecné zavazné vyhlasce obce).

9.1.2 Uliéni smetky

Uliéni smetky jsou smési odpadu, které vznikaji pfi organizovaném ¢&isténi chodnikl a ko-
munikaci a uklidu ostatnich vefejnych prostranstvi. Obsahuje odpad litteringového charak-
teru, ale také smeti, prach, mineralni ¢astice, zbytky rostlin z vysadeb a vefejné zelené, psi
vykaly apod. Uli¢ni smetky lze rozliSit:
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- na smetky z ruéniho (nebo strojniho) ¢isténi chodniku a dalSich vefejnych ploch (na-
mésti, naves apod.) — tyto smetky by mély byt porovnany s vysledky z terénniho Setfeni
litteringu

- smetky ze strojniho (suché nebo mokré Cisténi) nebo rucniho Cisténi komunikaci

Uliéni smetky (kéd odpadu dle Katalogu odpadu 20 03 03) se ukladaji na skladky, pfi-
padné energeticky vyuzivaji v ZEVO (suché smetky). Pro kompostovani jsou nevhodné
vzhledem k nizkému obsahu organického podilu, ale i obsahu nékterych stopovych toxic-
kych prvkda.

Specifickou skupinu odpadu tvofi odpady z pouli€nich kodl. Ty mohou byt svozovymi
firmami zafazovany jako uli¢ni smetky (20 03 03) nebo jako smésny komunalni odpad (20
03 01). V koSich Ize nalézt odpady podobného charakteru jako littering, ale obvykle s vySSim
obsahem zbytkl jidel a oball z rychlého obcerstveni, hygienické odpady, Casto také
smésny komunalni odpad.

Analyza obsahu pouli¢nich ko8l je vhodna v lokalitach, které jsou zafazeny do terénniho
Setfeni, a to pro porovnani vyskytu litteringu a jeho sloZeni v zavislosti na rozmisténi odpad-
kovych kosu. Odpady v tésném okoli odpadkovych koSu by nemély byt povazovany za litte-
ring, ale za nelegalné odlozené odpady. Nepofadek v okoli koS vznika obvykle nedosta-
teCnym vyprazdnovanim koSu nebo jejich nedostate€nou hustotou v dané lokalité. Muze byt
ale zpusoben i nevhodnym chovanim obyvatel, ktefi k vefejné pfistupnym koSum odkladaji
svlj smésny komunalni odpad (napf. v motivaCnich systémech zalozenych na platbé za
produkci smésného KO), nékdy také vandalismem (Porter, 2002).

9.1.3 Nelegalné odlozeny odpad

Nelegalné odlozeny odpad je odpad rizného sloZeni odlozeny fyzickymi osobami nebo pod-
nikajicimi pravnickymi osobami umysiné mimo mista ur¢ena ke shromazdovani a ke sbéru
odpadu. Castou pfiginou nelegalniho odkladani odpadii jsou ekonomické divody (snaha
neplatit za odvoz a ulozeni odpadu na skladku, do sbérného dvora), neochota (&i pohodl-
nost) odpad odvézt napf. do sbérného dvora, pfip. i nedostate¢na informovanost. Z nele-
galné odlozenych odpadl vznikaji ,Cerné” skladky. Lze rozlisit skladky mimo obytné zoény,
tj. na okrajich poli, lesu, v pfirodé apod., ale také na parkovistich, odpoc€ivadlech apod. DalSi
nelegalni skladky vznikaji kolem sbérnych nadob na tfidény sbér, pfipadné na smésny KO
nebo v okoli sbérnych dvorl a dalSich zafizeni pro nakladani s odpady. Problematika od-
kladani odpadl v okoli pouli¢nich koSl byla zminéna vySe.
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Problematiku nelegalnich skladek odpadu feSi zakon o odpadech. Nelegalni skladky a
uklid s nimi spojeny pfedstavuje pomérné zna¢né naklady pro obce. Odpady na nelegalnich
skladkach nelze oznacit za littering. Nelegalni skladky a odpady z nich nejsou pfedmétem
vyzkumu. Pro porovnani s vyskytem litteringu budou zhodnoceny uklidové akce dobrovol-
nych i vefejnych organizaci.

9.2 Principy metodiky

Jednim z vystupl studie je navrh metodiky, ktera by umoznila odhadnout vyskyt litteringu
na uzemi CR, resp. v typizovanych lokalitach, a to v&etné jeho sloZeni. Metodika vychazi
z poznatkl obdobnych studii a Setfeni provadénych v zahrani€i. Rovnéz tak zohledriuje do
znacné miry metodiku vytvofenou v roce 2008 pro EKO-KOM, a.s. (ETC, 2008).

1) Vyskyt litteringu

Hodnoceni vyskytu volné pohozenych odpadl bude zalozeno na terénnim Setfeni ve vy-
znamnych typech lokalit na vefejné dostupnych plochach, pro které je typicky vysSi vyskyt
litteringu. Soucasti metodiky je:

- stanoveni vhodnych typl lokalit, a to i s ohledem na moznost jejich statistic-
kého hodnoceni

- stanoveni ¢asového intervalu pro sledovani vyskytu litteringu

- stanoveni vhodnych indikatort pro sledovani a hodnoceni vyskytu litteringu

Vystupem z empirickych méfreni bude navrh na stanoveni produkce litteringovych odpadu
(kusovost, hmotnostni a objemové zastoupeni) ve vybranych typech lokalit se stanovenymi
charakteristikami. U lokalit, které dle defini¢niho pojeti jsou vymezeny plochou, bude prove-
den pfepocCet mnozZstvi litteringu na jednotku plochy.

2) Analyza skladby litteringu

Litteringovy odpad z typizovanych lokalit bude hodnocen podle:
- materialu
- druhu vyrobk( a obald,

- nasledného nakladani s odpady
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Cilem je vytvoreni metodiky rozbora v typizovanych lokalitach a jeji ovéreni v pribéhu jed-
noho litteringového obdobi (duben — fijen). Soucasti je stanoveni vhodnych indikatort pro
vyhodnocovani skladby litteringu.

9.3 Vybér lokalit

Terénni Setfeni za ucelem zjisténi vyskytu a skladby litteringu Ize provadét v riznych loka-
litdch, které by ale mély reprezentovat prostfedi, ve kterém littering vznika nebo muze vzni-
kat. V podminkach CR se jedna o prostiedi s vy$8im vyskytem obyvatel z diivod( volno&a-
sovych aktivit, bézného pohybu, vyuziti riznych zplisob( dopravy apod. Prizkum litteringu
se proto soustfeduje na vefejna prostranstvi a volné dostupné plochy park(, zahrad, silnice
a komunikace vcetné odpocivadel, stezky a odpocinkové plochy v pfirodé.

Do litteringovych lokalit nejsou zafazeny arealy podniku, skladd a riznych provozoven.
Stejné tak nejsou do pruzkumu zafazeny venkovni prostory zamku, muzei a dalSich pama-
tek, venkovni umélecké expozice v uzavienych prostranstvich, vystavisté apod. Soukromé
pozemky a zahrady rovnéz nejsou pfedmétem studia litteringu.

Pro dostate¢nou reprezentativnost provadénych Setfeni jsou navrzena prostredi, ve kte-
rych jsou vybrany typy lokalit ur€enych pro vlastni sbér dat. Na zakladé uvedenych informaci
jsou pro pruzkum litteringu navrzeny tyto druhy prostredi:

Urbanizované prostredi

Sidla o velikosti
o > 100 000 obyvatel (velka mésta),
o 50 000 — 100 000 obyvatel (vétSi mésta),
o 10 000 — 50 000 obyvatel (stfedné velka mésta),
o 5 000 — 10 000 obyvatel (mala mésta)
o) 1 000 — 5 000 obyvatel (vétsi obce)

o) < 1000 obyvatel (malé obce)

Dopravni infrastruktura
- silnice 1., 2., 3. tfidy

- cyklistické stezky
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- Zelezni¢ni a autobusové zastavky/nadrazi

Pfirodni prostfedi
- turistické stezky

- vodni plochy a vodotece

Lokality (zény) v urbanizovaném prostredi

Jedna se o lokality - zény, které se nachazeji na Uzemi rizné velkych mést a obci. Jednotlivé
typy zon jsou vymezeny ruznymi ¢innostmi, které jsou k danému typu zény vazané a dobou
pobytu/zdrzeni obyvatel v téchto lokalitach. Pro terénni Setfeni jsou navrzeny tyto typy zén:

o Centralni ¢ast mésta (CNm)

- jedna se o centralni namésti, namésti nebo navazujici péSi zénu s vyznam-
nym pohybem obyvatel a turistd

- v z6né jsou turistické zajimavosti (pamatky, galerie apod.), restaurace, moz-
nosti rychlého obcerstveni a odpocinku, kino, divadlo apod.

- stfedni doba pobytu

o Centralni ¢ast obce (CNo)

- jedna se o centralni naves nebo prostor s vyznamnym pohybem mistnich oby-
vatel

- v lokalité je obecni ufad, obchody, turistické zajimavosti, restaurace, moznosti
odpocinku (lavi¢ky), zastavky hromadné dopravy

stfedni a kratSi doba pobytu.

Obchodni ulice (OU)

vyznamna ulice s obchody v blizkosti centra mésta

v lokalité jsou obchody (vchod z ulice, vyhody do ulice), instituce (banky, urady
apod.), restaurace, moznosti rychlého obcCerstveni

- pohyb automobill a vefejné dopravy,
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- kratSi doba pobytu.

o Odpocinkova parkova ¢ast mésta (PM)
- napf. méstsky park, ¢i prostor kolem vodotece €i vodniho dila, ktery splfiuje

nasledujici charakteristiky:

o park stfedni velikosti v blizkosti centra mésta nebo frekventovany méstsky le-
sopark nebo frekventovany prochazkovy prostor v okoli fek nebo vodnich nadrzi ve
meésté,

o moznost aktivniho pohybu, odpocinku, mozZnosti obCerstveni Zadné nebo jen
velmi omezené,

o) delSi doba pobytu.

. Plochy pro pofadani venkovnich akci (AV)?°

- jedna se o plochy, kde je narazové vétsi koncentrace obyvatel. Akce jsou po-
fadany s védomim vefejné spravy na vefejnych prostranstvich, pofadatelé akci za-
jistuji Caste€né moznost odlozeni odpadl vzniklych v souvislosti s akci. Akce mohou
byt zamérfeny na:

o venkovni trhy a trZisté s moznosti obCerstveni, ¢asto doprovodny kulturni pro-
gram, kratSi — stfedni doba zdrzeni

o demonstrace, velka shromazdéni lidi, mala moznost oberstveni, kratSi doba
zdrzeni
o velké venkovni akce (open air koncerty, kulturni festivaly apod.), moznost ob-

Cerstveni i odpocinku, stfedni doba zdrzeni

Lokality s dopravni infrastrukturou

Littering v okoli pozemnich komunikaci (silnice, dalnice, mistni a ucelové komunikace)

vznika nevhodnym chovanim projizdéjicich motoristl (soukroma doprava), chodcl a cyk-
listh, nekontrolovatelnymi ulety z nakladni i osobni pfepravy. Rovnéz tak vznika na odpoci-
vadlech a parkovistich, a to véetné& areali derpacich stanic. Castym mistem vzniku odpad(
jsou Zelezni¢ni/autobusova nadrazi a zastavky. Litteringovy odpad vznika také na zeleznici,

20 Z dlivodu restrikci vyvolanych COVID-19 nebyly tyto lokality pfedmétem Setfeni, nicméné pro ucely opa-
kovanych periodickych Setfeni v dalSich letech doporu¢ujeme tyto lokality zahrnout do sbéru dat.
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a to jak kolem kolejist (odhozeni z projizdéjicich vlaku)?!, tak na zastavkach vlakl a nadra-
Zich.

Specifickym typem lokality jsou cyklostezky, které jsou vyuzivany cyklisty, bruslafi, bézci,
chodci apod. Zde je vhodné rozliSit ¢asti cyklostezek ve méstech a obcich a ve volné pfi-
rode.

o silnice 1., 2., 3. tfidy (DS)

- silnice s prijezdem osobni i nakladni dopravy mimo obec & mésto, bez zasta-
vek vefejné hromadné dopravy, bez odpocCivadel,

- moznost odhozeni odpadl z projizdéjicich automobilll po obou stranach sil-

nice

o zeleznice (D2)

- Zelezni¢ni drahy mimo obec ¢i mésto, bez zastavek a nadrazi

- moznost odhozeni odpadl z projizdé&jicich vlaku po obou stranach Zeleznice
o zastavky a nadrazi verejné hromadné dopravy (DN)

- hlavni nebo centralni vlakové nebo autobusové nadrazi (jednotlivé zastavky
MHD jsou soucasti lokalit v urbanizovaném prostfedi - viz 1.)

o) stanice metra (pouze v pfipadé hl. m. Prahy) ¢i nadrazi (nebo v kombinaci)
v silné osidlené obytné €asti s vyznamnou frekvenci prochazejicich osob (napfiklad
vstup do metra pobliz sidlisté),

- v misté jsou automaty na jizdenky, moznosti obCerstveni, mista urCena pro
cekani

- kratSi doba pobytu.

o odpocivadla a parkovisté, €erpaci stanice (DP).
- odpocivadla a parkovisté bez moznosti obCerstveni na dalnici, u silnic

- odpocivadla a parkovisté s moznosti obCerstveni (aredly u benzinovych pump
na dalnicich, u obchodnich center apod.)

- Cerpaci stanice s moznosti obCerstveni a kratkého odpocinku

21 Tyto lokality nejsou predmétem aktualniho Setfeni.
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- kratSi az stfedni doba pobytu

o cyklostezky (DC)

- Casti cyklostezek v urbanizovanych zénach ve mésté, obci (moznost obcer-
stveni, kratkého odpocinku), v kterych dochazi k odhazovani odpadu jejich uzivateli

- Casti cyklostezek ve volné pfirodé mimo obec a mésto (bez moznosti obcer-
stveni, moznost odpocinku na odpocivadlech nebo vyznamnych turistickych zastav-
kach)

Lokality v pfirodnim prostredi

Jedna se o lokality, které jsou vyuzivany turisty k pési &i cyklistické turistice, ke sportovnim
a dalSim volnoCasovym aktivitam, odpocinek. Do litteringu neni zahrnut odpad z mist ure-
nych oficialné ke dlouhodobéjSimu pobytu (kempy, plochy pro stanovani apod.). Stejné tak
neni zahrnut odpad z okoli restauraci nebo ,take — away‘ obCerstveni, ani okoli pamatek a
turistickych atrakci.

o dostupné c¢asti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, na-
rodnich parku (PP)

- méneé a vice frekventované €asti turistickych stezek (s minimalni moznosti ob-
Cerstveni), s moznosti kratkodobého nebo dlouhodobého odpocinku

o rekreacni vodni plochy a vodotece (PV)

- jedna se o feky vyuzivané k vodacké turistice (oba bfehy) nebo vodni plochy
(nadrze, jezera) s moznosti kratkodobého koupani (€asti bfeht vodnich ploch) mimo
meésta a obce bez mozZnosti ob&erstveni (nebo jen s omezenou moznosti)

Sledovani litteringu v lokalitach (zénach) podle druhu prostredi

Sledovani vyskytu a slozeni litteringu v lokalitdch uvedenych v pfedchozich kapitolach je
mozné provadét ve vhodnych druzich prostfedi. Pro kazdé prostredi pak plati jina frekvence
a zpusob sledovani a vyhodnocovani litteringu. Vhodnost sledovanych lokalit podle druhu
prostfedi je uvedena v tabulce 5.
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Tabulka 5: Prehled lokalit dle velikosti obci a mést

urbanizované prostredi dopravni infrastruk- ph’roc!ni |'oro—
tura stredi
CN CNo olP AV | DS |DzZ |DN | DP | DC PP PV
m u| ™M
velka mésta (>100 000 obyv.) X X X X X X
vétsi mésta (50-100 000
X X | x| x X X
obyv.)
stfedné velka mésta (10-50 « « « « « «
000 obyv.)
mala mésta (5-10 000 obyv.) X X | x| x X X
vétsi obce (1-5 000 obyv.) X X X X
obce (<1 tis. obyv.) X X X X
mimo obce a mésta X X X | X X X
Vysvétlivky:

CNm — centrélni ¢ast mésta

CNo - centralni ¢ast obce

OU - obchodni ulice

PM - odpocinkova parkova ¢ast mésta

AV — plochy na pofadani venkovnich akci

DS - silnice 1., 2., 3. tfidy

DZ — Zeleznice

DN - zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy
DP - odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice

DC - cyklostezky

PP - dostupné ¢€asti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narodnich parkt

PV - rekreacni vodni plochy a vodotece

9.4 Provedeni terénnich Setreni podle typu lokality

Vlastni terénni Setfeni se bude liSit podle typu lokality a prostfedi, ve kterém bude prova-
déno. Néktera Setreni jsou proto plosna (vztazena na velikost sledované plochy), néktera
liniova (vztazena na usek pozemni komunikace, zeleznice). V ramci lokalit mohou byt
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sledovany specifické charakteristiky (napf. pocet cestujicich, po&et u€astnikli venkovni akce
apod.).

V ramci kazdého Setfeni je potfeba spravné vymezit a popsat lokalitu (zonu). Charakte-

ristika lokality (zény) by méla obsahovat:

o Popis lokality — mistni vymezeni (adresa, apod.), mapa, popis terénu, velikost
lokality (plocha, rozméry), dalSi charakteristiky (poCet cestujicich, pocet stankd na
trzisti, pocCet lidi na akcich apod.)

o Prvky pro odloZeni odpadu v misté (koSe, pocet, objem, vzdalenost kosu v
ramci lokality/zony, naplnénost v dobé sbéru), vefejné pfistupné kontejnery a nadoby
na odpad

o Informace ke zplUsobu a frekvenci C¢isténi lokality od odpadu (nutna spolu-
prace se spravcem lokality)

o Vymezeni sledované zony (plocha, rozméry, ohraniceni)

o Oznaceni vyzkumné plochy pro sbér odpadu (+ oznaceni plochy pro detailni
sbér drobnych odpadu, zvykacek, nedopalkl apod.)

o Stav pocasi v poslednich 24 hodinach (Setfeni je vhodné provadét v mi-
mosrazkovém obdobi, vihkost ovliviiuje hmotnost, vlastnosti a moznost identifikace
odpadu)

PFi vybéru konkrétnich mist pro terénni Setfeni je vhodné omezit variabilitu vlastnosti lokalit
tak, aby vybrana lokalita byla typicka bez zasadnich odchylek (napf. obec s velmi nizkym
poctem obyvatel, obec s vysokym podilem chatafu a rekreantt apod.).

Pfed vilastnim Setfenim je nutné vybrané misto projit a urcit v ném potfebné lokality/z6ny,

kde by bylo mozné provést sbér litteringu. Zde je nutna soucinnost se spravcem lokality,
muze jim byt mésto, méstska ¢ast nebo obec, jejich technické sluzby nebo povéfena orga-
nizace, spravce silnic a dalnic, sprava zeleznic, sprava CHKO, NP apod. Po kontaktovani
spravce lokality je potfeba:

Informovat jej o zaméru provedeni terénnich Setfeni

Provéfit moznost Setfeni ve vybranych lokalitach/zonach a moznosti soudinnosti
spravce lokality (terminy Setfeni ve vazbé na uklid)

Po dohodé se spravcem lokality zajistit, aby neprobéhl uklid dané lokality pfed sbérem
dat, resp. ziskat informaci, kdy probéhl uklid naposledy (max. 2-3 dny pfed sbérem dat)

Zjistit zpUsob provadéni uklidu vybranych lokalit (strojni, ru¢ni, po€et kosa, objem), Cet-
nost, udaje o0 mnozstvi odpadud z téchto uklidu podle druhu uklidu

102



- Zjistit udaje o vybranych lokalitach/zénach (plocha namésti, délka chodnikd, rozloha
CHKO, délky turistickych tras, poCet odpocCivadel a dalSi charakteristiky)

Po dohodé se spravcem lokality jsou stanoveny terminy Setfeni, zplsob vyznaceni lokality
a omezeni pfipadného soubéhu s Cisténim lokality. To je dulezité zejména v centralnich
Castech mést a péSich zonach, kde byva Cisténi ve velkych méstech provadéno i nékolikrat
denné.

Pro vlastni Setfeni je potfeba vyméfit a oznacit lokalitu/zonu a pfipadné v ni jesté oznacit
dil¢i plochy pro sbér malych &asti litteringu (napf. zvykacky, nedopalky apod.), které v pfi-
padé nékterych lokalit neni mozné sebrat z celé zkoumané plochy. Sbér probiha do ozna-
¢enych pytlh a uzaviratelnych nadob, které jsou odvezeny do mista naslednych rozboru.
V pribéhu Setfeni se doporucuje provadét fotodokumentaci.

V nasledujicim textu je provedena specifikace Setfeni pro jednotlivé typy lokalit/zon.
V kazdém vybraném misté by mélo byt provedeno min. 1 Setfeni ve vSech typech lokalit/zon,
které jsou pro vybrané misto typické (tabulka 2) ve vybraném ¢asovém obdobi.

1. CNm — Centralni ¢ast mésta

- plocha je omezena jen na pé&Si z6nu a je tvofena cca 25 % z celkové plochy nebo dle
rozsahu celkovou rozlohou,

- zkoumana plocha ma min. 1000 m? (sbér odpadl se provadi bud na celé plose namésti
nebo pési zény, nebo se dle charakteru vyty¢i vhodnymi zlomovymi prvky napf. prFic-
nymi ulicemi, strukturalni zménou v povrchu chodniku ¢i komunikace),

- veSkery littering Ize sbirat na celé ploSe (vSechny rozméry odpadu) nebo Ize vymezit 2-
4 dil¢i plochy o rozloze 4-10 m? k detailnimu sbéru v§ech drobnych odpad (zZvykacky,
nedopalky, papirky apod.). Dil&i plochy by nemély byt umistény v blizkosti odpadkovych
koSu ani jinych nadob na sbér odpadl a sou€asné by mély byt vymérfeny od hrany doma
vymezujicich centralni plochu.

- Vzhledem k obvykle Casté frekvenci Cisténi ploch je vhodné dohodnout se spravcem
plochy vhodny mezic¢as nebo omezeni €isténi v urcité ¢asti dne nebo po cely den.

- Je také vhodné dohodnout moznost prozkoumani odpadd (mnozstvi, slozeni) z jedno-
denniho Cisténi (ruéni, strojové) zkoumané plochy, a to v€etné odpadu z odpadkovych
ko8l z jednodenniho sbéru. Zminéné odpady by mély byt sebrany ve dnech probihaji-
cich Setfeni nebo tésné ve dnech nasleduijicich.
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2. CNo - Centralni ¢ast obce

Vybrana plocha je v centralni ¢asti obce a ma min. 500 m?. Sbér odpadu se provadi bud
na celé ploSe, nebo se dle charakteru vyty€i vhodnymi zlomovymi prvky napf. pficnymi
ulicemi, strukturalni zménou v povrchu chodniku ¢i komunikace

Veskery littering lze sbirat na celé ploSe (vSechny rozméry odpadu) nebo Ize vymezit
min. 2 dil¢i plochy o rozloze 4-10 m? k detailnimu sbéru v§ech drobnych odpadu (Zvy-
kacky, nedopalky, drobné obaly, papirky apod.). Dil¢i plochy by nemély byt umistény
v blizkosti odpadkovych kosU ani jinych nadob na sbér odpadu.

Je nutné dohodnout se spravcem plochy podle frekvence Cisténi plochy vhodny €as pro
Setfeni mezi €isténim ploch.

Je také vhodné dohodnout moznost prozkoumani odpadu (mnozstvi, slozeni) z jedno-
denniho ¢isténi (rucni, strojni) zkoumané plochy a to v€etné odpadl z odpadkovych
koS0 v ramci jednoho sbéru. Zminéné odpady by mély byt sebrany ve dnech probihaji-
cich Setfeni nebo tésné ve dnech nasleduijicich.

3. OU - Obchodni ulice

Sbér odpadu se provadi na useku v délce min. 100 m, usek muze byt ohrani¢en dvéma
sousednimi pfiénymi ulicemi. Plocha je vymezena ¢elnimi sténami domu z obou stran,
zahrnuje chodniky a komunikace.

Pfi Setfeni je sbiran veSkery odpad na dané plose (kromé nelitteringového odpadu). Lze
vymezit min. 2 dil¢i plochy o rozloze 4-10 m? k detailnimu sbéru vSech drobnych odpad(
(2zvykacky, nedopalky, drobné obaly, papirky apod.).

Je nutné dohodnout se spravcem plochy podle frekvence Cisténi plochy vhodny €as pro
Setfeni mezi €isténim ploch.

Je také vhodné dohodnout moznost prozkoumani odpadl (mnozstvi, slozeni) z jedno-
denniho cCisténi (rucni, strojové) zkoumané plochy (chodniky, komunikace) a to véetné
odpadl z odpadkovych koSl v ramci jednoho sbéru. Zminéné odpady by mély byt se-
brany ve dnech probihajicich Setfeni nebo tésné ve dnech nasledujicich.

4. PM - Odpodinkova parkova ¢ast mésta

V parku vymezit méné a vice frekventované stezky s moznosti odpocinku (lavicky, hraci
prostory apod.). Vhodné useky je potifeba vybrat se spravcem parku tak, aby v ramci
celkoveé sité stezek v parku byly vybrané useky reprezentativni v celkové délce stezek.
Min. by se mélo jednat o 100 — 200 m kazdého druhu stezky.
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Zkoumana plocha je dana samotnou plochou stezky ve vybraném useku a plochou ko-
lem stezky, ktera je dana délkou vybraného Useku a Sitkou po kazdé strané stezky,
ktera je dana pfirodnimi podminkami lokality (omezeni pfirodni bariérou — napf. kefe,
skaly apod.), ktera odpovida vzdalenosti, do které Clovék je schopen odpad odhodit (v
pfipadé svahu se tato vzdalenost zvySuje), nebo ktera je dana poveétrnostnimi podmin-
kami v dané lokalité (zejména pusobeni vétru).

Specifickou odpocinkovou plochou jsou stezky kolem vodote€i nebo vodnich nadrzi ve
mésté. Pro sbér mohou byt vybrany frekventované a méné frekventované cCasti stezek,
které by mély byt reprezentativni vzhledem k celkové délce stezky (viz vyse).

V ramci parkové Casti mésta Ize zkoumat vyskyt litteringu na odpocinkovych plochach,
pokud jsou tyto v ramci parku zfizeny. Odpocinkové plochy mohou byt vybaveny hracimi
a sportovnimi prvky, vybavenim na venkovni pikniky apod. U téchto ploch je potfeba
vymezit prostor min. 500 m?.

Na zkoumané plose je sbiran veSkery odpad. Lze vymezit min. 2 dil¢i plochy o rozloze
4-10 m? k detailnimu sbéru vSech drobnych odpadu (Zvykacky, nedopalky, drobné
obaly, papirky apod.) a nasledné stanoveni aritmetického priiméru.

Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu &isténi plochy &i stezek parku a odvoz
odpadu z odpadkovych koSu. Soucasti protokolu je i informace o poctu, objemu a umis-
téni odpadkovych kosu.

5. AV - Plochy pro poradani venkovnich akci

Plocha uréena k pofadani venkovnich akci, shromazdovani lidi apod. v ramci plochy je
nutné vymezit min. 500 m?. Sbér odpadu se provadi bud’ na celé ploSe, nebo se dle
charakteru vyty€i vhodnymi zlomovymi prvky napf. pficnymi ulicemi, strukturalni zmé-
nou v povrchu chodniku ¢i komunikace

Sbér odpadl se provadi bezprostfedné po skonéeni akce (trhy, shromazdéni, kulturni
akce). Zde je potfeba se dohodnout se spravcem plochy na kombinaci vyzkumného
Setfeni napf. v ramci vymezenych dil€ich ploch a celkového ru¢niho nebo strojniho Cis-
téni celé plochy, kde se akce konala, protoZze mésta a obce maji obvykle poZzadavek na
rychly uklid. Pfedpokladem je moZnost stanoveni hmotnosti a sloZzeni sebranych od-
padd, pfip. kusovosti z odebraného vzorku.

6. DS - silnice 1., 2., 3. tfidy

Na vybranych komunikacich je nutné vyméfit useky o délce 200 m. Na useku neni umis-

t&no odpodivadlo, ani Serpaci stanice. Setfeni je provadéno na plose vlastni komuni-

kace, a na plose dané délkou useku a Sifkou od hrany komunikace po jejich obou
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stranach, ktera je dana pfirodnimi podminkami lokality (omezeni pfirodni bariérou —
napf. kefe, skaly apod.), ktera odpovida vzdalenosti, do které ¢lovék je schopen odpad
odhodit (v pfipadé svahu se tato vzdalenost zvySuje), nebo ktera je dana povétrnostnimi
podminkami v dané lokalité (zejména pusobeni vétru). Pro u€ely tohoto vyzkumu byla
Sifka plochy po strané komunikace 3 m, nicméné pro ucely jakychkoli budoucich Setfeni
je mozné definovat vzdalenost individualné dle typu komunikace a mistnich podmin-
kach, nicméné v takovém pfipadé je potfeba plochu jasné definovat v protokolu o Set-
feni.

V ramci Setfeni je vhodné stanovit usek do 1000 m od hranice obce/mésta (prfedpoklad
vétSiho pohybu obyvatel) a dale Usek ve vzdalenosti nad 2000 m od hranice obce/mésta

Na celém useku je sbiran veskery odpad. Pro sbér nejmensich odpadu Ize urgit 1-2
useky o délce 5-10 m v ramci celé zkoumané plochy.

Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu &isténi pfikopu nebo strojového &isténi
komunikaci. Je vhodné Setfeni provadét mimo obdobi zimnich posypu silnic.

7. DZ — Zeleznice

Na vybranych tratich (jednokolejné, vicekolejné) je nutné vymérit iseky o délce 200 m.
Na Useku neni umisténo nadrazi ani zastavka. Setfeni je provadéno na plo$e vlastniho
kolejisté, a na ploSe dané délkou useku a Sitkou od hrany trati po jejich obou stranach,
ktera je dana pfirodnimi podminkami lokality (omezeni pfirodni nebo umélou bariérou —
napf. kefe, zed, protihlukové stény apod.), ktera odpovida vzdalenosti, do které ¢lovék
je schopen odpad odhodit (v pfipadé svahu se tato vzdalenost zvySuje), nebo ktera je
dana povétrnostnimi podminkami v dané lokalité (zejména plUsobeni vétru).

V ramci Setfeni je potfeba stanovit usek do 1000 m od nadrazi a dale usek ve vzdale-
nosti nad 2000 m od nadrazi, ale mimo obec/mésto.

Na celém useku je sbiran vesSkery odpad. Pro sbér nejmensich odpadu Ize urgit 1-2
useky o délce 5-10 m v rdmci celé zkoumané plochy.

Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu ¢isténi okoli kolejisté. Pokud je takove
provadéno.

8. DN - zastavky a nadrazi verejné hromadné dopravy

Na ploSe autobusového nadrazi a/nebo Zelezni¢niho nadrazi je tfeba vymezit zony, kde
bude probihat vlastni Setfeni. Specifickou lokalitou maze byt vétsi (pfestupni) stanice
metra v Praze.
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o zo6na chodnikl pfed budovou nadrazi (stanovisté taxi, zastavky MHD) — sbér je pro-
veden na plo$e do 20 m vzdalenosti od hlavni budovy,

o hala s prodejem listki — sbér je proveden ve vefejném prostoru celé haly nebo jeji
vymezené Casti s vydejem listkl a obCerstveni,

o plocha haly pfed nastupisti nebo plochu s jednotlivymi nastupisti autobust — max. 3
nastupisté s délkou useku 50-100 m od hlavni haly. Kolejisté a vozovka nejsou do
sbéru zahrnuty.

Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu uklidu vnitfnich a vnéjSich prostor na-
drazi.
Na zkoumané ploSe je sbiran veSkery odpad. Lze vymezit dil€i plochy o rozloze 4-10

m? v jednotlivych zénach k detailnimu sbéru v§ech drobnych odpadu (Zvykacky, nedo-
palky, drobné obaly, papirky apod.).

9. DP - odpodivadla a parkovisté, ¢erpaci stanice

Sbér probiha na plose min. 500 m?, nebo cca 25 % celkové vefejné dostupné plochy
v€etné jejiho nejblizSiho okoli (2-5 m od zpevnéné plochy). Jedna se o:

o odpocivadla a parkovisté bez moznosti ob¢erstveni na dalnici, u silnic vysSich tfid
(v zavislosti na pfedpokladaném rozsahu Setieni Ize doplnit i o odpocivadla u silnic
nizsich tfid)

o odpocivadla a parkovisté s moznosti obCerstveni (arealy u benzinovych pump na
dalnicich, u obchodnich center apod.)

o Cerpaci stanice s moznosti ob&erstveni a kratkého odpocCinku ve mésté a mimo
meésto

Sbér veSkerého odpadu na ploSe. V ramci plochy Ize vymezit min. 2 dil€i plochy o roz-
loze 4-10 m? k detailnimu sbéru vSech drobnych odpadu (zvykacky, nedopalky, drobné
obaly, papirky apod.). Dil¢i plochy by nemély byt umistény v blizkosti odpadkovych koS
ani jinych nadob na sbér odpadu.

Vyskyt odpadi muze byt ovlivnén celonoénim parkovanim aut nakladni prepravy,
sbérné prostfedky v misté jsou Casto nedostateCné a na parkovistich nebo v jejich okoli
vznikaji nelegalni skladky odpadu. Je potfeba rozliSit tento odpad od bézného litteringu
vznikajiciho pfi kratkodobych pobytech fidi€l a osadek vozidel (osobni i nakladni pre-
prava).

Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu uklidu prostor parkovisté a ploch.
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10. DC — cyklostezky

Na vybranych cyklostezkach je tfeba vymezit zkoumané Useky o délce 200 m. Setfeni
je provadéno na ploSe vlastni cyklostezky, a na ploSe dané délkou useku a Sitkou od
hrany stezky po jejich obou stranach, ktera je dana pfirodnimi podminkami lokality
(omezeni pfirodni bariérou — napf. kefe, skaly apod.), ktera odpovida vzdalenosti, do
které Clovék je schopen odpad odhodit (v pfipadé svahu se tato vzdalenost zvysuje),
nebo ktera je dana povétrnostnimi podminkami v dané lokalité (zejména pusobeni vé-
tru).

V ramci Setfeni je potfeba stanovit Usek v obci/mésté a usek ve volné pfirodé mimo
obec/mésto. Soucasti useku muze byt odpocivadlo, turisticky cil apod.

Zpusob sbéru odpadu je obdobny jako u silnic nebo stezek.

U spravce cyklostezky je potieba zjistit zplsob a frekvenci Cisténi stezky a jejiho okoli,
pokud je provadéno. Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu tohoto uklidu.

11. PP - dostupné &asti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, na-
rodnich parkt

Ve vybranych oblastech je tfeba vymezit usek frekventované stezky a méné frekvento-
vané stezky. Zkoumané useky mohou obsahovat odpocivadla (s malou moznosti ob-
Cerstveni). Stezky je nutné vybrat ve spolupraci se spravou CHKO (NP, pfirodniho parku
apod.), mély by byt reprezentativni v celkové délce stezek a odpocinkovych ploch.
Zkoumany usek by mél mit délku kolem 500 m, pfi¢emz sbér odpadu se provadi na celé
ploSe stezky, a plochach mimo stezky v celé délce zkoumaného useku. Vzdalenost od
stezky je dana pfirodnimi podminkami lokality (omezeni pfirodni bariérou — nap¥. kefe,
skaly apod.), ktera odpovida vzdalenosti, do které ¢Clovék je schopen odpad odhodit (v
pfipadé svahu se tato vzdalenost zvy3uje), nebo ktera je dana povétrnostnimi podmin-
kami v dané lokalité (zejména plsobeni vétru).

Pokud je na useku stezky odpocivadlo, provadi se sbér na ploSe odpocivadla. Hranice
plochy jsou dané pfirodnimi podminkami lokality (omezeni pfirodni bariérou — napf.
kefe, skaly apod.), ktera odpovida vzdalenosti, do které ¢lovék je schopen odpad odho-
dit (v pfipadé svahu se tato vzdalenost zvySuje), nebo ktera je dana povétrnostnimi
podminkami v dané lokalité (zejména plsobeni vétru).

Sbér veSkerého odpadu na plo$e. V ramci plochy Ize vymezit min. 2 dil€i plochy o roz-
loze 4-10 m? k detailnimu sbéru vSech drobnych odpadu (zvykacky, nedopalky, drobné
obaly, papirky apod.).

Sbér na a podél stezky doporucujeme délat obousmeérné z divodu pfirodnich bariér,
které mohou odpad v jednom sméru skryt
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- U spravy CHKO (NP apod.) je potfeba zjistit zplsob a frekvenci Cisténi stezek a jejich
okoli, pokud je provadéno (a to i prostfednictvi riznych uklidovych akci dobrovolnika).
Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu tohoto uklidu.

- Frekvence sbéru - nelitteringova sezona — 1x 1 den, litteringova sezéna — 1x 1 den letni
meésice

12. PV - rekreaéni vodni plochy a vodotece

- Na vybranych fekach, které jsou vyuzZivany pfedevsim k vodackeé turistice, je potfeba
vymezit Useky o délce cca 500 m a to v useku volné feky mimo odpocivadel a moznosti
obCerstveni a v useku feky s odpocivadly a jezy. Odpad je sbiran v useku na obou bfe-
zich (pokud jsou dostupné), a to v Sifce od toku, ktera je dana prirodnimi podminkami
lokality (omezeni pfirodni bariérou — napf. kefe, skaly apod.), ktera odpovida vzdale-
nosti, do které €lovék je schopen odpad odhodit (v pfipadé svahu se tato vzdalenost
zvysuje), nebo ktera je dana povétrnostnimi podminkami v dané lokalité (zejména pu-
sobeni vétru)?2,

-V pripadé odpocivadel je odpad sbiran na jejich ploSe (max. 200 m?)

- Na vybranych vodnich nadrzich nebo jezerech je potfeba vymezit plochu, ktera je vyu-
zivana k odpocinku nebo sportovné rekreanim aktivitam (plochy ke slunéni a koupani,
mista k rybareni apod.). Jedna se o nadrze mimo obce/mésta. Na zkoumané ploSe neni
umistén kemp nebo organizované volnocasové centrum. Velikost zkoumané plochy za-
visi na jejim umisténi. Pfibfezni zona do vzdalenosti od hladiny je dana pfirodnimi pod-
minkami lokality (omezeni pfirodni bariérou — napf. kefe, skaly apod.), ktera odpovida
vzdalenosti, do které Clovék je schopen odpad odhodit (v pfipadé svah( se tato vzdale-
nost zvySuje), nebo ktera je dana povétrnostnimi podminkami v dané lokalité (zejména
pusobeni vétru). Délka dosahuje 100-300 m.

- Sbér veSkerého odpadu na ploSe. V ramci plochy Ize vymezit min. 2 dil€i plochy o roz-
loze 4-10 m? k detailnimu sbéru v§ech drobnych odpadud (zZvykacky, nedopalky, drobné
obaly, papirky apod.).

- U spravce toku nebo vodniho dila a jezer je potieba zjistit zpusob a frekvenci Cisténi
bfehu a jejich okoli, pokud je provadéno (a to i prostfednictvi riznych uklidovych akci
dobrovolnikt). Doba Setfeni by méla byt stanovena mimo dobu tohoto uklidu.

22 pFedmétem $etfeni neni odpad u jezll nebo hrazi vodnich dél, ktery je odstrafiovan jejich spravci. Ze zku$enosti
vyplyva, Ze se vétSinou nejedna o odpad obce.
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9.5 Zpusob vzorkovani

Na vybranych lokalitach jsou provadény po dohodé se spravcem lokality ve stanovenych
terminech sbéry odpadul. Terminy je potfeba situovat do obdobi mezi jednotlivymi €isténimi,
co nejblize k nadchazejicimu Cisténi. Vlastni Setfeni je provadéno v ramci jednoho dne, u
nékterych typu lokalit maze byt sbér zopakovan nasledujici den.

Zkoumanou lokalitu je potfeba vyméfit (méFici pasmo, GPS souradnice apod.) a oznadit,
pokud jsou na lokalité stanoveny dilCi plochy, pak je potfeba vymérit a oznacit (nakres,
tyCky, pasky apod.) i poZzadovany pocet dil€ich ploch. Na lokalité je potfeba popsat pocet a
stav naplnénosti odpadkovych kosu nebo jinych sbérnych nadob na odpady, a to véetné
vzdalenosti kosU. Je také potfeba do protokolu zaznamenat potfebné charakteristiky vazané
na den provadéného Setieni a typ zkoumané lokality.

Na zkoumaném uzemi jsou identifikovany litteringové odpady, které je nutné rozlisit od
nelegalné odlozenych odpadu (napf. v blizkém okoli sbérnych nadob ¢i odpadkovych kos
nebo na ,Cernych“ skladkach). Nelitteringové odpady jsou zaznamenany do protokolu
(druhy, odhad mnozstvi) a sou€asné je pofizena fotodokumentace. K rozlieni litteringo-
vého a nelitteringového odpadu slouzi mimo jiné i tabulka 7.

Sbér se tyka volné pohozenych odpadu vSech rozméru, a to vE. prilepenych zvykacek (v
pfipadé, ze nelze zvykacky oddélit od povrchu, pak se zapoc€ita mnozstvi a pro vysledek
bude pouzivat referen¢ni hodnota - hmotnost, objem), odhozenych nedopalki apod. Od-
pady, které jsou zapadlé nap¥. v roStech, nebo v poklopech kanall nejsou do sbéru zara-
zeny?3. Do litteringovych odpadu rovnéz nejsou zarazeny rostlinné zbytky z okolni vegetace,
psi exkrementy, prach, zemina apod. Pokud sbirané obaly obsahuji zbytky tekutin (voda,
zbytky napojl) a nelze omezit jejich vyliti pfi pfepravé na misto rozbort, budou obaly pred
ulozenim do sbérného pytle vyprazdnény. To se netyka napojovych oball, které obsahuiji
lidskou mo¢€ a jiné potencialné nebezpecné latky (infekéni, toxické, ekotoxické, hoflavé a
jiné). Tyto odpady jsou zaznamenany do protokolu (pocet kusu, objem a hmotnost v¢&. ob-
sahu).

Plochu je potfeba projit rovnhomérné celou, nejlépe ve sméru tam a zpét pro zachyt od-
padu, které nejsou z jednoho sméru patrné. Sbér z pfipadnych dilich ploch je proveden po
sbéru z celé plochy nebo soubézné podle poctu pracovnikd provadéjicich sbér.

Odpady ze zkoumané plochy a z dil€ich ploch jsou sbirany do samostatnych plastovych
pytld, které jsou oznaceny informacnim Stitkem s datem a ¢asem Setfeni a presnou lokali-
zaci. Nejmen8i ¢asti odpadu je mozné sbirat do uzaviratelnych plastovych boxu, rovnéz

3 Tyto odpady jsou vylouéeny ze sbéru z praktickych divodi (neopravnénd manipulace s majetkem obce, &i fyzickd
narocnost, neznalost terminu posledniho Cisténi apod.). Soucasné nejsou tyto odpady predmétem pravidelného
uklidu, ktery zajistuji pracovnici obce, nebo provozovatel uklidovych sluzeb).
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oznacenych identifikaénim Stitkem. Do uzaviratelnych nadob jsou sbirany také infekéni a
nebezpecné odpady. Vyjimku tvofi pouzité injekeni stfikacky a prezervativy, u kterych je pfi
Setfeni v terénu zjiStovana pouze kusovost, tyto odpady zUstavaji na misté vyskytu.

Po ukoncCeni sbéru je nutné odstranit pfipadné oznaceni lokality (je-li nutné zamezeni
pfistupu vefejnosti - napf. tyCkami a paskami), pokud bylo provedeno. Pytle a boxy jsou
odvezeny do mista, kde jsou nasledné provedeny rozbory.

Vybaveni pro terénni Setreni a rozbory

Pro vlastni Setfeni v terénu je potfeba vybaveni pro sbér odpadu:

- lopatka, smetacek,

- lopata, kosté,

- kbeliky,

- 8pachtle riznych Sifek,

- plastové pytle (objem 80-120l),

- uzaviratelné plastové boxy (objem 1-3 I),

- meéfici pasmo.

- pro oznaceni ploch a dil€ich ploch — barevna paska, provazek, ty¢ky, barevné kridy.

- pro fotodokumentaci je vhodny fotoaparat s pamétovou kartou (postaci i fotografie s dob-
rym rozliSenim z mobilniho telefonu).

Pracovnici by méli byt vybaveni ochrannymi rukavicemi umoznujicimi i sbér drobnych pred-
métdl, vystraznymi vestami, pevnou obuvi, respiratory (v pfipadé potreby).

Rozbory je vhodné realizovat v zastfeSeném a chranéném prostoru s dostate¢né velkou
zvySenou odkladaci plochou (stal) a dostate€nym osvétlenim. K dispozici by mélo byt soci-
alni zazemi (WC, moznost umyti). K rozboriim je tfeba:

- stolni vaha s rozliSenim 0,1 g pfipadné vysSim (az 1 mg) a vazivosti do 10kg za pfedpo-
kladu, Ze sebrané odpady nebudou mit vy§8i hmotnost (napf. pfesna vaha 10.000/0,1 g).

- dal8im vybavenim jsou odmérky s objemem 1-3 | (vhodné jsou plastové potravinarské
odmérky se stupnici v ml) pro méfeni objemu sebranych odpadud (bez hutnénil),

- pro méfeni vétsich objemu jsou vhodné plastové kbeliky se stupnici.
- pinzety na pocitani a manipulaci s drobnymi odpady,

- laboratorni rukavice.
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Odpady jsou po materialovém rozboru a zvazeni odstranény s béznym smésnym komunal-

nim odpadem.

Protokol z jednotlivych Setireni

Pfi Setfeni na jednotlivych lokalitach (zénach) jsou informace o lokalité zaznamenany do 1.
Casti protokolu, ktery je zaméfen na popis lokality a situace pfi konkrétnim Setfeni. V 2. Casti
protokolu jsou nasledné zaznamenany udaje o zastoupeni jednotlivych druhtd odpadi

v dané lokalité.

Tabulka 6: Informace o lokalité

¢as zahajeni terénniho Setfeni
¢as ukoncéeni terénniho Setreni

Protokol €. Uvést &islo protokolu dle zvoleného gislovani. Cislo
by mélo zohledriovat opakované Setfeni v lokalité,
pokud je provedeno

Datum

Pocasi a teplota

Spravce plochy

Organizace odpovédna za uklid a udrzbu plochy

Misto Nazev obce/mésta, CHKO, NP, namésti, ulice, na-
drazi, cyklostezky apod., GPS soufadnice a zakres-
leni do ortofotomapy.

Typ lokality Oznaceni typu lokality/zony dle metodiky

Rozméry, plocha lokality

Uvést vymezeni zkoumané lokality (hrani¢ni ulice,
odhad plochy, délka a Sitka. Vymezeni dil€ich ploch,
pokud jsou stanoveny

Strucny popis lokality

Podrobnégjsi popis zkoumané plochy v konkrétni lo-
kalité (kino, divadlo, obchody, ob&erstveni, odpociva-
dlo, Cerpaci stanice se samostatnym ob¢erstvenim,
turisticka atrakce atd.), pohyb lidi

Vybavenost plochy pro sbér odpadu

Pocty a umisténi shérnych nadob na odpady, pocty a
umisténi pouliénich odpadkovych kosl (+ objem,
resp. velikost) a jejich vzdalenost

Zpusob ¢isténi plochy a doba od posledniho ¢isténi

Nepravidelny/pravidelny uklid (uvést frekvenci a zpu-
sob provedeni uklidu v&. organizaci, které jej prova-
déji. Uvést zplsob &isténi chodnikl, komunikaci,
ploch

Doba od posledniho vysypani kos
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Udaje k naplnénosti kost (v %)

Lokalita provedeni rozboru

Uvést misto, kam jsou odvezeny sebrané vzorky
k podrobné analyze

Pracovnici

Jména pracovnikd tymu, ktery provedl terénni Setfeni

Popis lokality by mél postihnout charakteristické znaky lokality. U jednotlivych typu loka-
lit/zon je potfeba doplnit znaky pro konkrétni typ lokality, které Ize ziskat také pfi rozhovoru
se spravcem lokality a které jsou relevantni pro hodnoceni (napf. vliv mimofadnych udalosti,
které by mohly zkreslit hodnoceni). Soucasti popisu lokality je i mapovy podklad s vyznace-
nim plochy, ktera je pfedmétem sbéru.

Informace o lokalité/zoné jsou doplnény podle typu lokality o dalSi udaje o mnozstvi od-
padul z Cisténi a nakladani s nimi a to v€etné organizace Cisténi. Pfi pouziti dobrovolnych
organizaci jsou kontaktovany také tyto organizace za ucelem zjisténi, jak Cisténi probihalo,
jaky odpad byl sebran, mnozstvi a zptisob nakladani.

Tabulka 7: Druhy odpadu zjiSt'ované pri analyze

stveni

material Druh odpadu popis Pocet | Hmotnost | Objem
(ks) (kg) (ml)

Rychlé obcerstveni* Tacky, kapsy,
sacky, krabice,
krabicky, boxy,
obalovy papir

Rychlé obCerstveni - | kelimky

Papirové obaly napoje*

Ostatni papirové Krabice, krabicky,

obaly* boxy, sacky, oba-
lovy papir na jiné

Papir zbozi nez obcer-

Tiskoviny

Noviny a ¢asopisy

Reklamni tiskoviny

Ostatni papir

Jizdenky, paragony,
potvrzenky z banko-
matu

Kancelarsky papir,
obalky, bréka
apod.
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Plast

Plastové obaly duté

PET napojové do 0,5 |
(vCetné)*

PET napojové nad
0,5I*

Zatky od PET napojo-
vych*

Napojové kelimky

Plastové obaly - tvr-
zené*

Krabicky, boxy,
tuby od rdzného
zbozi vyjma obcer-
stveni

Plastové obaly -
rychlé obcerstveni*

Krabi¢ky, boxy na
jidlo

Plastové obaly pruzné

Plastové obaly - slad-
kosti a pochutiny*

Sacky, tuby, kra-
bicky

Mikrotenové sacky

Mékké obaly od po-
travin

mékké obaly na
potraviny ve
smyslu ¢asti C pfi-
lohy €. 4. napf.
obal od mozzarely
a rliznych druht
syrQ, sacek na tés-
toviny, folie od po-
travin napfiklad od
listového tésta
apod. (nepatfi sem
tvrzené vanicky na
syry s mékkym vic-
kem)

Pénovy polystyren
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Ostatni plastové
obaly

Plastové obaly nepo-
travinové - tvrzené

(HD)PE, PET, PP
— obaly od Sam-
ponu, avivazi,
pény, tekutych my-
del; PP - obaly od
tekutych pracich
prostfedku; obaly
od chemikalii,
obaly od mycich
prostfedku do do-
macnosti (jary, Cis-
tici prasky, apod.);
kanystry od teku-
tin, kapalin, obal
na CD

Plastové obaly — ne-
tvrzené*

Rzné druhy folii

Odnosné tasky *

Ostatni plasty

Balonky

dle definice ¢asti D
v pfiloze k zakonu
¢ ..../2021 Sh.

Zakazané plasty

vatové ty€inky, ta-
life, pfibory, ndpo-
jova michatka,
bréka, tycky

k uchyceni ba-
16nkU

Ostatni plasty

Hracky, dudliky,
apod.

Sklo

Sklenéné obaly

Napojové lahve
vratné *

Napojové lahve ne-
vratné*

Ostatni obaly na po-
traviny

Zavarovaci skle-
nice, lahvicky,
doézy apod.

Ostatni obaly na
zbozi*

Flakony na vo-
navky, kelimky,
lahvicky na drogis-
tické zbozi

Ostatni neobalové
sklo

Vazy, sklenice, na-
dobi apod.
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Strepy

Kovy

Kovové obaly hlini-
kové

Napojové plechovky*

Duté obaly

vSechny ple-
chovky, konzervy a
tuby od potravin
véetné plechovek
od kocic¢iho zradla,
tacky od masa
apod.

Mékké obaly

hlinikové félie,
tacky od potravin a
obcerstveni, vicka
od jogurt(i, oddélo-
vaci uzavéry

Kovové obaly Zelezné

Napojové plechovky

Duté obaly

vSechny ple-
chovky, konzervy a
tuby od potravin
vCetné Fe vicek od
plechovek, ale i
spreje, lak na vlasy
a obaly od barev
apod. (pokud tam
neni zbytek ob-
sahu=NO), staré
plechovky od su-
Senek a ¢aju

Zatky od lahvi

klasicka vi¢ka od
piva, mineralnich
vod a dalSich alko-
holickych napoju
(napf. desperados,
corona apod.)

Ostatni obaly

Ostatni kovy

kovové nadobi, hre-
biky, draty, naradi,
kusy nabytku apod.

Napojové
kartony

Napojovy karton na
napoje, potraviny*
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Zbytky jidla

Rozlisit na nepoziva-
telné (ohryzky,
slupky, pecky apod.)
a pozivatelné

Bioodpad
Nejedna se o odpad
z okolniho prostiedi,
Rostlinny odpad ale napf. kytice odho-
zena na zem apod.
Zvykacky
Zvykagky a
souvisejici | Odpad tykajici se zvy-
kacek
Obaly tykajici se kou-
feni
Cigarety a Odpady tykajici se
souvisejici koufeni
Zbytky cigaret a dout-
nika
Papirové kapesniky,
ubrousky, hygienické
Hygienické potfeby ubrousky
Hygienicky VIh&ené ubrousky
odpad
Prezervativy
Injekéni strikacky a
jehly
L zbytky chemikalii,
Nebezpecny léky, obaly od barev a
odpad laku s obsahem apod.
Textil
Ostatni od- Obuv
pad
Baterie
Elektroodpad
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Drevéna michatka od
Obalové drevo napojd, dievéné tycky
od nanukd, Izicky

PET s tekutinou

Ostatni odpady

Nelitterin- Elektroodpad
govy odpad

v loka- Objemny odpad
lité/zon&**

Stavebni odpad

Pytel s domovnim od-
padem

Ostatni

U druh(l odpadud oznacenych * bude zji§tovan jejich vyrobce, pokud jej bude mozné z nalezenych ¢asti oball
identifikovat. Pokud je nalezeny odpad sloZen z nékolika druhl material(, pak se zafazuje podle pfevladajiciho
druhu materialu. P¥i terénnim Setfeni jsou do protokolu doplnény poznamky, které mohou blize charakterizovat
nalezeny odpad, jeho stav, mnozstvi a nestandardni znaky. Ostatni ¢asti protokolu (zjisténi kusovosti, hmot-
nosti, objemu) jsou pfredmétem méreni, které nasleduje po roztfidéni sebranych odpadl do skupin podle
druhd.

** Nelitteringovy odpad byl definovan v kapitole 9.1.

Terminy terénnich sSetireni

Obdobi roku Ize rozdélit na tzv. nelitteringovou a litteringovou sezénu. Obdobi se liSi pfede-
vS§im pohybem obyvatel v jednotlivych lokalitach/zénach. Ten je ovlivnén pocasim, turistic-
kymi a kulturnimi aktivitami, moznosti a vyuziti nakupu. Obecné je jako nelitteringova se-
zbna oznaceno obdobi mezi listopadem-bfeznem, jako litteringova sezdéna obdobi mezi
dubnem a fijnem.

v v s

V nékterych zénach maze byt zaznamenan vyssi vyskyt litteringu napf. v pfedvano&nim
obdobi (obchodni ulice, centralni namésti, trhy apod.). Naopak nékterymi opatfenimi mize
byt vyskyt litteringu znaéné omezen, napf. zakaz volného pohybu osob a omezeni vycha-
zeni v dobé opatfeni v souvislosti s pandemii COVID, kdy se pocet lidi v€etné turistl na
vétsiné sledovanych lokalit/zén snizil na minimum.

Pro zjisténi vyskytu litteringu se doporucCuje provést terénni Setfeni a nasledné rozbory
z obou obdobi roku, pfipadné u nékterych zén se doporucuje provést i opakované Setieni
v litteringové sezoné. U nékterych zon, kde je provadéno denni nebo nékolikadenni Cisténi
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(napf. pési zény nékterych mést), je potieba Setfeni provést opakované min. ve dvou po
sobé nasledujicich dnech.

9.6 Zpusob vyhodnoceni Setreni

K zakladnim zjistovanym charakteristikam litteringového odpadu patfi jejich Cetnost (kuso-
vost), ktera patfi mezi nejCastéji vyhodnocované vlastnosti. Dale je pak zjistovana hmotnost
(g) a objem (ml). Vzdy jsou vyhodnocovany samostatné odpady sebrané v jednotlivych lo-
kalitach/zénach, oddélené jsou také zkoumany odpady sebrané v ramci zkoumané plochy
a dil€ich ploch. V pribéhu rozborl se doporucuje pofizovat fotodokumentaci. VSechny zjis-
tované charakteristiky jsou zaznamenany do protokolu ke konkrétni lokalité/zéoné.

Cetnost (kusovost)

Sebrané odpady v ramci terénniho Setfeni jsou rozdéleny do skupin a podskupin dle tabulky
4. Nasledné je spocitan analytickymi pracovniky pocet kusl od kazdého druhu odpadu.
V pfipadé drobnych odpadu (napf. zvykacky, nedopalky cigaret) jsou spocitany kusy se-
brané z dil€ich ploch — Udaj je pak pouzit k odhadu vyskytu téchto odpadl na celé zkoumané
plose.

Pfi stanoveni poctu kust drobnych odpadu se muze postupovat pomoci hmotnosti sta-
novené davky, kdy hmotnost davky napf. v mnozstvi 50 ks se aplikuje na celkovou hmotnost
sebranych odpadu.

Hmotnost, objem

Po rozdéleni odpadl podle druh( a zjisténi kusovosti je stanovena pro kazdy druh odpadu
hmotnost zvazenim na pfesné vaze s rozlisenim na 0,1 g. V odmérnych nadobach je sta-
noven objem odpadl v ml. V pfipadé odpadu z dil€ich ploch (kapitola 9.4) je nasledné pro-
veden pfepocet na celou zkoumanou plochu.

V pFipadé drobnych odpadu (cigaretové nedopalky, zvykacky, které tvofi v nékterych z6-
nach vyznamnou ¢ast litteringu), je mozno vzorkovani zjednodusit tim, Ze tyto odpady nej-
sou sbirany, ale v misté pohozeni je zjiStovana pouze kusovost a na zakladé kusovosti je
na zakladé nasledujicich pfevodnich vzorc ur€ena hmotnost a objem.

Vliv vihkosti
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Na hmotnost a objem hodnocenych odpadu ziskanych z terénnich Setfeni ma vliv vihkost
odpadu, ktera se odviji od povétrnostnich podminek v dobé sbéru a mista, kde byly odpady
nalezeny. VIhkost bude proto zaznamenana do zaznamovych archu.

Hmotnost a ¢aste¢né i objem odpadl mohou mit vliv na zpUsob jejich sbéru, nasledné
odstranéni a naklady s tim spojené. Nicméné v praxi se pouziva napf. mokré €isténi vozo-
vek i chodnikl a dalSich ploch a vihkost odpadu (uliéni smetky) neni rozhodujici.

Vlhkost jako fyzikalni veliCina nebude pro ucely studie zjisStovana.

Shromazdéni vzorkl pro ovéreni recyklovatelnosti

Litteringové odpady, pokud jsou sbirany v ramci Cisténi ploch nebo uklidovych akci, jsou
odstrafiovany vzhledem ke svym rozmérim a omezenému vyskytu komeréné zpracovatel-
nych vyuzitelnych sloZek skladkovanim nebo ve spalovnach KO.

Stejné tak jsou odstrafiovany odpady z odpadkovych kosu, i kdyz zde je vétsi pravdépo-
dobnost vyskytu nékterych druhl odpadu, které je mozné dale recyklovat (napojové ple-
chovky, PET lahve, napojové kartony). Jak vyplyva z doprovodnych Setfeni, tfidéni odpadu
z odpadkovych koSu neni béznou praxi. Kromé toho je potfeba pocitat s tim, Ze v centrech
nékterych mést nebo turisticky zajimavych lokalitach nejsou kose instalovany z bezpecnost-
nich davodu a tak nelze dotfidéni koSl zavadét jako systematické opatreni.

Dle pozadavkl zadavatele muze byt provéfena recyklovatelnost nékterych vybranych od-
padu z litteringu. Jedna se predevSim o obalové odpady a odpady z papiru, plasta (PET,
folie, druhy plastd), skla a kovl (napojové plechovky, ostatni kov).

Pro potieby studie budou kontaktovani vybrani zpracovatelé nebo odbornici, ktefi stanovi
zakladni pozadavky na velikost vzorku (v kg) pro prozkoumani vlastnosti odpadd umoznu-
jicich jejich recyklaci. Vzhledem k nizkému vyskytu jednotlivych druh budou vhodné vzorky
shromazdovany podle materialt do pytla a to bez rozlieni typu lokalit, ze kterych byly jed-
notlivé odpady ziskany?*.

V zavislosti na kvalité lze vybrané druhy sbiraného odpadu (sklo, plasty, kovy, zejména
pak ze skupiny riznych druhl oball) pfedat do sbérnych systémua oddéleného sbéru vyuzi-
telnych slozek komunalniho odpadu. Ostatni odpady jsou vzhledem k nizké kvalité soucasti
smésného komunalniho odpadu.

Pozadavky na pracovniky

24 Garantem této ¢asti studie je zadavatel, v prabéhu finalizace studie nebyly tyto informace k dispozici.
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Terénni Setfeni a vlastni rozbory provadeéji tymy min. 2-3 pracovnikl. Pfed zahajenim praci
je potfeba:

- Provést Skoleni ohledné metodiky terénnich Setfeni a naslednych rozboru (zaskoleni je
potfebné u vSech noveé pfichozich pracovnikl nebo pfi zméné metodiky)

- Provést Skoleni o bezpecCnosti a ochrané zdravi pfi praci a dodrzovani stanovenych pra-
videl pfi sbéru a vyhodnocovani odpadu (pisemné potvrzeni o absolvovani Skolenti)

V ramci provadénych Setfeni a rozborl je stanoven vzdy odpovédny vedouci tymu, ktery
dohlizi na dodrzovani metodiky a pravidel bezpecnosti prace. Je tieba vytvofit predpoklady
pro zajisténi bezpec&nosti a ochrany zdravi pfi odbéru vzorkd, pfi manipulaci s nimi, pfi pro-
vadénych rozborech. Pro pracovniky je zajisténo:

- ochranny pracovni odév, obuv, rukavice, respirator, Cistici prostfedky,
- instruovani osob provadéjicich sbér a rozbory,

- zajisténi bezpelného pfistupu k mistu provadéni sbéru a rozboru,

- Fadné vybaveni pracovniho prostoru rozborda,

- pro sbér volné pohozenych odpadl zajisténi vhodného a bezpe&ného sbérného pro-
stfedku,

- zajisténi prostiedkd pro manipulaci se vzorky,

- pfi manipulaci se vzorky nesmi hmotnost bfemen prekrocit pfedpisy stanovené pro sva-
lovou zatéz pracovnikl dle nafizeni vlady €. 361/2007 Sb., kterym se stanovi podminky
ochrany zdravi pfi praci.

Pozadavky na manipulaci a nakladani s odpady

Litteringové odpady jsou obvykle zafazovany pod katalogové Cislo 20 03 03 uli¢ni smetky
(Katalog odpadd dle vyhlasky €. 8/2021 Sb.). Nékdy (zejména u odpadu z odpadkovych
ko8l a Cisténi jejich okoli je pouzivan také kod 20 03 01 smésny komunalni odpad. Jedna
se 0 odpad kategorie ostatni.

Nékteré nalezené odpady mohou mit infekéni nebo jiné nebezpecné vlastnosti. S tako-
vymi pfedméty je manipulovano minimalné, nékteré byvaji po zjisténi kusovosti ponechany
na misté vyskytu (injekéni jehly a stfikacky, pouZité prezervativy apod.). V zavislosti na roz-
hodnuti zadavatele je mozné instruovat ucastniky Setfeni ke sbéru do certifikovaného quic-
kboxu. V takovém pfipadé je vSak nutné zajistit technické pomucky, proSkolit ucastniky
sbéru a zabezpecit nasledné nakladani s nebezpeénymi odpady
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PFi rozborech je zajisténo oddélené ulozeni vzorku odpadl s nebezpeénymi vlastnostmi,
dostate¢né vétrani, omezeni styku odpadl s vodou. V dobé rozbort neni dovoleno jist ani
pit.

Vzhledem k minimalnimu vyskytu je nasledné tento odpad likvidovan v ramci standard-
niho sbéru a dalSiho nakladani se smésnym komunalnim odpadem (skladka, spalovna).
Odlozeni zkoumanych odpadl do sbérnych nadob na smésny komunalni odpad nebo pfi-
padné na tfidény sbér je dohodnuto s provozovatelem objektu, kde jsou rozbory provadény.

9.7 Doporuceni

Velkym hendikepem pro rozhodovani o prevenci litteringu na centralni, ale pfedevsim lo-
kalni urovni je absence relevantnich dat a dostate¢né dlouha €asova rada, ktera by umoz-
nila vyhodnotit dopady implementovanych opatfeni. Z tohoto divodu je nutné formulovat
nasledujici doporuceni:

1. Pravidelny sbér dat s periodou 1x2 roky
2. Pro kazdy z typu lokalit (12) zajistit nasledujici poCet terénnich Setfeni v roce:

a. Urbanizované uzemi (5 typu lokalit): 12 (2 za kazdou velikostni kategorii
mést a obci, litteringova/nelitteringova sezona)

b. Pfirodni uzemi (3 typy lokalit): 24 (4 za kazdy typ lokality, litteringova/nelit-
teringova sezona)

c. Dopravni infrastruktura (4 typy lokalit): 16 (2 za kazdy typ lokality, litterin-
gova/nelitteringova sezona

3. Neodchylovat se od navrzené metodiky (zejména pak od druhl zjiStovanych
odpadu) tak, aby bylo mozné zajistit kontinuitu Setfeni.

Nasledujici tabulka obsahuje informace o finanéni naro¢nosti sbéru dat a naslednych roz-
bort. Uvedené udaje se tykaji vzdy sbéru a nasledného rozboru jednoho vzorku.
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Tabulka 8: Finanéni naroénost sbéru dat a rozboru (¢lovékohodiny)

Typ lokality Shér dat Rozbory CELKEM
Urbanizované uzemi 8 12 20
Pfirodni dzemi 12 16 28
Dopravni infrastruktura 8 14 22
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10 Metodika vyzkumu uliénich smetkai

Rovnéz v pfipadé rozboru ulicnich smetkd se predpoklada uzka spoluprace s uklidovymi
organizacemi ve vybranych méstech a obcich. Cisténi ulic a vefejnych prostranstvi je pro-
vadéno bud ruéné (ruéni zametani oblasti, soustfedéni smetenych odpadd do stanovené
sbérné nadoby, vysypani odpadl do svozového auta nebo odvoz nadoby) nebo strojové
s pouzitim rdznych typd zametaci techniky.

Pro stanoveni skladby uli¢nich smetku budou pouzity odpady z ru€niho &isténi chodnikd,
ploch, parkd apod., které probiha v obcich pravidelné (denné&, nékolikrat tydné apod.).

Odpady ze strojniho Cisténi (zejména vSak tzv. mokrého) nejsou pfilis vhodné, obsahuiji
i odpady z komunikaci a diky velké vlhkosti je nelze jednoduSe podrobit analyzam. Kromé
toho strojni Cisténi zejména v menSich méstech a obcich probiha jen nékolikrat rocné (nebo
jen 1x ro¢né po zimnim obdobi).

Ziskani podvzork uliénich smetku

Ruéni Cisténi probiha ve méstech v ucelenych trasach nebo oblastech, které staci uklidova
Ceta obejit v ramci jedné pracovni smény. Tedy obdobné jako v pfipadé svozu odpadu z od-
padkovych kosu. Odpad jsou pracovniky pribézné odkladany do kapacitnich nadob (kon-
tejner(l), které jsou umistény na kazdé trase. Obsah kontejneri potom odvazi svozové vo-
zidlo nebo dochazi k vyméné kontejnera.

Obdobné jako v pfipadé koSu je potfeba s uklidovou firmou vybrat vhodné trasy/oblasti
se zvySenym pohybem obyvatel. Lze vybrat s jiZ pouzivanych tras nebo se dohodnout na
vymezeni specifickych tras. Na trase je potfeba zjistit frekvenci uklidu. Smetky je potfeba
v jednom cyklu uklidu zvazit.

Pro kazdou trasu/oblast (lokalitu), ze které bude proveden rozbor uliénich smetku, je po-
tfeba vyplnit protokol s popisem oblasti, vyhodou je pfipojeni mapy s vyznacenim oblasti.

124



Tabulka 9: Protokol pro rozbory uliénich smetki

Protokol €. Uvést Cislo protokolu dle zvoleného Cislo-
vani. Cislo by mélo zohledriovat opakované
Setfeni v lokalité, pokud je provedeno
Datum

Organizace zajistujici ruéni cisténi
Nazev, kontakt

Misto rozbort

Mésto/obec

Nazev obci/obci, mésta, ze kterych pochazi
vzorek zkoumanych odpad

Oblast/trasa se s provadénym uklidem

Typ lokality/trasy

Vymezeni oblasti (soupis ulic, mapa)

Popis typu lokality (centralni namésti/naves,
obchodni ulice se zastavkami MHD, park,
obchodni/byznys centra/Ufady apod.)

Pocet odpadkovych kosl v oblasti

Cetnost svozu kos(

Hmotnost (kg) celého vzorku odpadu uliénich smetkd

1x dennég, 1x tydné)

z kontejneru svozového auta za 1 cyklus uklidu (napf.

Hmotnost zkoumaného podvzorku pro rozbory (kg)

Hmotnost odebranych odpadi do 1-2 nadob

Pracovnici

Jména pracovnikd tymu, ktery provedI roz-
bor podsitné frakce

Z téchto smetku je odebran vzorek do 1-2 nadob (popelnice 120 I). Odpady jsou rozebrany

dle postupu, ktery plati pro vyzkum litteringovych odpadu.

Optimalni rozsah rozbor( uli€nich smetku je uveden v tabulce 10. Ve vSech lokalitach by
mé probéhnout rozbor odpadd z koSt béhem litteringové sezény. Barevné oznacena pole
predstavuji typy lokalit, u kterych se predpoklada opakovani rozbora také v nelitteringové

sezoné.
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Tabulka 10: Prehled lokalit pro rozbory uli€énich smetku

Pocet namésti/ na- | obchodni ulice se obncyf;oggri],trbays- parky

obci ves zastavkami MHD arady !
Praha 1 X X X X
nad 100 tis. obyv. 3 X X X X
50-100 tis. obyv. 3 X X X X
20-50 tis. obyv. 4 X X X X
5-20 tis. obyv. 5 X X X X
1000-2000 obyv. 4 X - - -
do 1000 obyv. 2 X - - -

Vlastni rozbor uliénich smetku

Odpady z ru¢niho meteni budou rozebrany obdobnym zpusobem jako v pfipadé litteringo-
vych odpadu. Bude pouzit protokol se slozenim odpadu z litteringu. Vystupem bude skladba
ulicnich smetku v typech lokalit ve velikostnich skupinach obci.
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11 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni - obce

V ramci provedeného Setfeni, které si kladlo za cil vyhodnotit situaci s litteringem ve més-
tech a obcich CR, bylo osloveno vice nez 200 obci s Zadosti o spolupraci formou dotazni-
kového Setfeni. Kontaktovani mést a obci probéhlo e-mailem; v pfipadé, Zze dotazany za-
stupce obce neodpovédél, nasledovalo dodatecné telefonické osloveni. Informace s vyzvou
na spolupraci byla dale sdilena v podobé ¢lanku v asopise Odpadoveé forum. Finalni vzorek
obsahuje informace od 30 obci, které se do Setfeni zapojily, a to v nasledujici velikostni
strukture:

Tabulka 11: Mésta a obce CR zapojené do dotaznikového Setieni - dle velikostniho zastou-
peni

Nazev obce/mésta

0 - 1.000 obyv. | Anonymizovano - 3 obce

1.001 - 5.000 obyv. | Anonymizovano - 4 obce

5.001 - 10.000 obyv. | Anonymizovano - 4 obce
10.001 - 50.000 obyv. | Anonymizovano - 14 obci

50.001 - 100.000 obyv. | Anonymizovano - 4 obce

nad 100.000 obyv. | Anonymizovano - 1 obec

Uzemni zastoupeni mést a obci v ramci CR znazorfiuje nasledujici mapa.

Obrazek 39: Mésta a obce CR zapojené do dotaznikového $etfeni - dle Gzemniho zastoupeni

Anonymizovano
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Vyhodnoceni informaci ziskanych na zakladé dotaznikového Setfeni je zaloZzeno na kvalita-
tivnim pfistupu, ktery spociva ve verbalnim popisu sledovanych jevd, udalosti a informaci,
jejich nasledné slovni interpretaci a zobecnéni tak, aby na tomto zakladé bylo mozné for-

mulovat zavéry a doporuceni. Tento pfistup je zvolen zejména z dlivodu povahy vstupnich
dat, které nejsou kvantitativniho charakteru. Volba kvalitativniho pfistupu odpovida i povaze
informaci, které jsou pfedmétem zkoumani. Velmi €asto se totiz jedna o popis stavu, ktery
nema kvantitativni dimenzi. V neposledni fadé neni kvantitativni pfistup vhodny v pfipadé,
kdy neni k dispozici dostate¢né velky vzorek Setfeni. V naSem pfipadé se jedna o vzorek
30 obci z celkového poctu 6.259 obci v roce 2016 (cozZ je méné nez 5 promile z celkového
poctu). | pfes tento hendikep je mozné ziskané informace povazovat za relevantni pro za-
kladni pfehled o situaci s litteringem v Ceské republice, ktery by véak mél byt predmétem
dalSiho upfesnéni v ramci doplfikovych analyz.

Dotaznikové Setfeni bylo rozdéleno do uvodni &asti se shrnutim zakladnich informaci o
prislusném mésté, €i obci a nasledujicich 5 ¢asti, které se v detailu zaméfily na pfistup obce
k litteringu a nastrojim na jeho feSeni.

11.1Identifikacni cast

V ramci identifikaCni ¢asti mély mésta a obce uvést rozlohu katastralniho uzemi, podil intra-
vildnu resp. zastavéného uzemi, pocet trvale hlaSenych obyvatel, pocet obyvatel Zijicich v
obci bez trvalého pobytu (odhad), pocet objekttu ur€enych k individualni rekreaci a moznosti
ubytovani v hotelu, &i penzionu. Rozloha katastralniho uzemi a podil intravilanu resp. za-
stavéného uzemi jsou z hlediska vyhodnoceni proménnou, ktera umozniuje vnést do vyhod-
noceni kvantitativni dimenzi, zejména pak v pfipadé infrastrukturalniho vybaveni obecniho
systému a nakladl, které jsou spojené s uklidem verfejného prostoru a litteringem. Jakkoli
je littering spoleCenskym a environmentalnim fenoménem, ktery je typicky pro zastavéné
uzemi stejné jako pro prirodni prostfedi, ¢i dopravni infrastrukturu, pak prave intravilan obce
patfi mezi typy uzemi, které jsou z dlvodu image a nakladd na €isténi pro zastupce mést a
obci prioritni. Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze intravilan obce predstavuje zpravidla
zhruba 20 - 25 % katastralniho uzemi obce, nicméné predevsim v pfipadé rozdrobené za-
stavby muze byt podil intravilanu obce nizsi (az 10 %), resp. vyssi v pfipadé mést s vysokou
hustotou osidleni (az 50 %).

Ty

Informace tykajici se podilu obyvatel Zijicich v obci bez trvalého pobytu, resp. poctu ob-
jektd ur€enych k individualni rekreaci a moznostech ubytovani je pro hodnoceni litteringu
dllezita z ddvodu informace o uzivatelich vefejného prostoru a zejména pak z divodu snahy
zaméfit nastroje prevence na konkrétni cilovou skupinu, ktera je v daném uzemi hlavnim
puvodce litteringu. Z tohoto divodu je tfeba rozliSovat zejména obce, které maji vysoky
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turisticky potencial a jejichz uzemi uziva velky podil lidi bez trvalého pobytu a obce, které
maji vétSinovy podil obyvatel s trvalym pobytem. Z Setfeni vyplyva, Ze informace o poctu
obyvatel Zijicich v obci bez trvalého pobytu se systematicky nesleduje (zejména pak v pfi-
padé vétSich obci). Nicméné pokud obce tuto informaci sleduji, pak je zfejmé, Ze tento podil
neni zanedbatelny a této skupiné obyvatel je potfeba vénovat pozornost nejen z dlivodu
ucinnosti nastroju a opatfeni na predchazeni vzniku litteringu, ale i s ohledem na sdileni
nakladu na uklid vefejného prostoru (v podobé& mistnich dani, ¢i poplatku). PoCet objektl
uréenych k individualni rekreaci a moznosti ubytovani odpovidaji nejen velikosti mésta a
obce, ale i povaze prevazujici hospodarské €innosti v daném uzemi (turismus, sluzby, nebo

naopak zemeédélstvi).

11.2 Cast A - Institucionalni prostredi

Turisticky atraktivni uzemi (at jiz v samotném intravilanu, nebo v blizkosti obce a mésta)
zvySuji vyskyt litteringu a tim i naroky na pravidelny uklid. V ramci naSeho Setfeni naprosta
vétSina obci uvadi, Ze ma na svém uzemi nebo v blizkosti turisticky atraktivni lokality, které
maji z hlediska narokl na Cistotu specifické naroky. Nicméné pouze polovina obci pouziva
pfi vynucovani ochrany Cistoty vefejného prostranstvi vyhlasku, ktera by regulovala zpUsob
jeho vyuziti a pfipadné sankce. V takovém pfipadé ma vyhlaska podobu pravidel pro udr-
Zovani Cistoty ulic a vefejnych prostranstvi, i obecné udrZzovani vefejného poradku.

Mésto Usti nad Labem ve své vyhlasce &. 4/2008 uklada, ze: “kaZdy je povinen se chovat
tak, aby neznecistoval ulice a jina verejna prostranstvi’, pficemz znecistovanim vyhlaska
mysli i “odhazovani odpadkd vE. nedopalki cigaret, Zvykacek a zbytku potravin”. Vyhlaska
vS8ak neuvadi sankce v pfipadé, kdy se fyzicka osoba provini vici tomuto pravidlu. Tynec
nad Vltavou v této souvislosti definuje, ze: “jakékoli jednani v rozporu s vyhlaskou (pozn.
tedy mimo jiné i znecistovani verejného prostranstvi) je posuzovano jako prestupek”, pfi-
¢emz pro ukladani sankci se odkazuje na zvlastni pravni pfedpis (v tomto pfipadé §4a § 5
zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, v plathném znéni). Dodrzovani vyhlasky je
predmétem kontroly Méstské policie, pfip. povéfenych zaméstnancli Méstského ufadu.
Mésto Most omezuje plsobnost vyhlasky na znecistovani vefejné zelené. Mésto Marianské
lazné ve vyhlasce 1/2020 za ucelem dodrzovani Cistoty rovnéz zakazuje “ukladat, ponecha-
vat a odhazovat jakékoli pfedméty na verejnych prostranstvich”, ale soucasné reflektuje
vztah meazi litteringem a pfeplfiovanim odpadkovych kosu tim, ze zakazuje “pfeplriovat na-
doby na odpad a jejich svévolné vysypavani nebo pfevraceni”.

Nékteré vyhlasky obsahuji povinnost, aby ten, kdo znecisti vefejné prostranstvi, toto zne-
Cisténi neprodlené odstranil, nebo na své naklady znecisténi odstranil v nejkratSi mozné
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dobé (napf. Vyhlaska €. 2/2015 mésta Kutna Hora). Co vSak v pfipadé, Ze puvodce znecis-
téni svou povinnost nesplni? Vyhlaska mésta Mlada Boleslav ¢. 1/2019 proto dodava, ze:
“v pripadé, Ze ten, kdo znedisti verejné prostranstvi ... ve stanovené Ihuté znecisténi neod-
strani, ucini tak na jeho naklad vlastnik (popf. spravce Ci jina osoba, je-li k tomu smlouvou
s vlastnikem vazana), nebo jim uréeny spravce verejného prostranstvi nebo verejné pro-
spésného zarizeni mésta ¢i osoba odpovédna za udrZovani vefejného poradku a cistoty’.

Nejvétsi problém pfi vymahani ustanoveni obecné zavaznych vyhlasek je schopnost
identifikovat pavodce znecisténi, nebot se nutné jej pfistihnout pfi ¢inu. V takovém pfipadé
je v8ak ucinnost vyhlasky ve smyslu prevence vzniku litteringu, resp. sankci za litteringové
chovani velmi omezena a obce musi hledat jiné nez regulativni cesty, jak littering uc¢inné
fesit.

| pfes absenci pravniho ukotveni v pfislusné vyhlasce je littering v naprosté vétsiné pfi-
padl soucasti obecni agendy. VétSinou vSak pouze v podobé organizace uklidu vefejného
prostranstvi, a to bud prostfednictvim vlastnich zaméstnanc(i?®, ¢i povérené uklidové firmy,
nebo prostfednictvim dobrovolnych uklidovych akci ve spolupraci s “Uklidme Cesko”, nebo

jinych organizovanych akci. Vyjimkou neni ani spoluprace a dalSimi subjekty, ktefi se podili
na udrzovani Cistoty verejného prostranstvi (napf. Vézeriska sluzby v Obci 1, Méstské lesy
a rybniky v Obci 2, nebo obecné zakladni a stfedni Skoly).

V pfipadé nastroju a opatfeni, ktera pouzivaji obce v boji proti litteringu, prevladaji na-
stroje zalozené na komunikaci informaci tykajicich se litteringu, a to jak v podobé obecnich
sdélovacich prostredkl (webové stranky, mistni tisk - napf. Zpravodaj, socialni sité, lokalni
televize, vlastni video), tak v podobé letak, ¢i osvétovych brozur. K ¢asto uvadénym komu-
nikacnim kanallm patfi i informace, které jsou umisténé na odpadkovych kosSich nebo kon-

tejnerovych stanich (napf. informace o moznosti uloZeni pokuty v pfipadé Obce 3, ¢i Obce
4, popf. o tom, jak spravné nakladat s odpady), popf. v mistech pohybu obyvatel (napf.
parky, hfisté, pristfeSky v pfirodé). K uvadénym opatfenim patfi i snaha o uklid nepofadku
v okamziku jeho vzniku tak, aby odpad nezavdaval pfiCinu k odkladani dalSiho odpadu,
nebo snaha optimalizovat mnozstvi odpadkovych koSu ve vefejném prostoru, aby: a) nedo-
chazelo k jejich pfepliovani (vysSi po€et a posileni intervalu vysypu), b) byly v dostupné
vzdalenosti. Mésto Obec 1 vyuziva aplikace ‘Hlaseni zavad’, kde maji obyvatelé mésta moz-
nost hlasit pfipady tykajici se odpadu (zhruba 1/3 vSech hlaseni, tzn. pfes 5.000 podnétu).
Mésto Obec 5 vyuzivaji aplikace ‘Mobilni rozhlas’, kde mohou obyvatelé rovnéz moznost
hlasit své podnéty, zavady nebo Cerné skladky. K represivnim nastrojum patfi zejména in-
stalace fotopasti, nebo kamer a zejména pak spoluprace s Méstskou policii, ktera ma moz-
nost pokuty za pfestupky tykajici se znecistovani vefejného prostranstvi.

25 Mésto Obec 6 uvadi tzv. étvrtare, ktefi permanentné uklizeji dané ¢étverce mésta od pohazenych odpadku.
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Stinnou strankou aplikace rliznych nastroju a opatfeni podporujicich prevenci vzniku lit-
teringu je vyhodnocovani jejich u€innosti. Naprosta vétsina obci vyhodnocovani neprovadi,
v nékterych pfipadech se jedna pouze o “slovni” hodnoceni, nebo obce uvadi, Ze hodnoceni
provadi, ale neni zfejmé, jakou formou. Mésto Obec 13 uvedlo, Ze hodnoceni provadi, pfi-
¢emz na jeho zakladé se ukazuje, Ze opatfeni funguji pouze po pfechodnou dobu. Mésto

Obec 6 potvrzuje hodnoceni v souvislosti s plnénim Planu odpadového hospodarstvi mésta,
které se nasledné projevuje v pfijimanych opatfenich (napf. zména poctu a velikosti sbér-
nych nadob, kontrola jejich zapIlnénosti apod.).

Jednim z nastrojl, které obce vyuZzivaji v pfipadé regulace litteringového chovani, jsou
pokuty spojené se znecistovanim verejného prostoru. Vétsina obci vSak uvadi, Ze pokuty
bud nezavedla, nebo od nich ustoupila z ddvodu priikazni nouze. V nékterych pfipadech se
od Fizeni ve véci prestupku ustoupilo pro nizkou spole€enskou Skodlivost. Vétsinou jsou
prestupky feSeny domluvou, blokové pokuty dosahuji stovek, max. tisict korun.

11.3Cast B - Odpadkové kose

Odpadkové kose predstavuji jednu z kliCovych soucasti obecnich systémua nakladani s od-
pady, mimo jiné i proto, ze je vyznamnou situacni proménnou vysvétlujici litteringové cho-
vani. V8echny obce, které se zucastnily dotaznikového Setfeni, uvedly, Ze na uzemi obce
rozmistuji odpadkové koSe. Volba mnozstvi odpadkovych kosu v systému obce, jejich ob-
jem, charakter (napf. plastové, kovové, kameninové, resp. s hornim otvorem, bo¢nim otvo-
rem) je zavisla na celé fadé proménnych. Mezi tyto proménné patfi napf.: a) povaha uzemi
(centralni ¢ast obce - napf. namésti, vedlejSi Casti obce, park, détské hfisté, zastavky hro-
madné dopravy apod.), b) dostupnost pro servis (napf. svozovou techniku, uklid apod.), c)
dopravni situace, Ci d) povétrnostni podminky (v€. pfistupu sluneéniho svitu). Nadobova
politika obce v pfipadé odpadkovych kosu je tak vysledkem reflexe celé fady faktor(, které
jsou pro kazdou obec unikatni a které znemoznuji formulovat jednoznacné doporuceni ty-
kajici se mnozstvi, objemu, lokalizace &i jinych aspektl této politiky. Takové hodnoceni rov-
néz limituje nedostatek vstupnich dat. S védomim uvedenych omezeni z naseho Setfeni
vyplyva, Ze nejcastéji se pocet odpadkovych koSt pohybuje v rozmezi odpadkovy ko$§/45 -
60 obyv., nasleduje rozmezi odpadkovy kos/30 - 45 obyv. V pfepoctu dle rozlohy obce se
jedna o 7-11 odpadkovych kosi/1 km?. Nejvétsi hustotu odpadkovych kosu vykazuji vétsi
mésta, a to zejména z dlvodu hustsi hustoty osidleni, naopak nejmensi obce se vyznadluji
poCtu obyvatel. Tento stav odpovida zkuSsenostem nejmensich obci, které obvykle nejsou
odpadkovymi koSi vybaveny, nebo pouze v omezené mife, ktera respektuje charakter pre-
vazujici ekonomické Cinnosti (sluzby vs. zemédélstvi).
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Z Setfeni vyplyva, Ze ve vétSiné obci jsou odpadkové koSe rozmisténé na uzemi celé
obce, resp. v centralni ¢asti obce s vysokou koncentraci lidi (napf. historické centrum, pa-
matky, zastavky hromadné dopravy apod.). Tomu odpovida i snaha vybavit odpadkovymi
koS&i uzemi obce, pro ktera je typicka koncentrace volnoCasovych aktivit obyvatel (v€. parkd
a lesoparku, parkovisté apod.). Naopak k méné vybavenym uzemim obci patfi zastavba
rodinnych domu (€asto na Zzadost mistnich obyvatel) a sidlisté, resp. okrajové Casti obce a
lokality s horSi dostupnosti pro techniku (napf. ¢asti parku).

Obvykla vzdalenost mezi odpadkovymi kosSi se liSi podle typu lokality obce. Zatimco v
centru obce se vzdalenost pohybuje od 10 - 40 metrll, pak mimo centrum v ramci komuni-
kaci 50 - 300 metrq, v parcich obvykle 20 - 60 metr. Dulezitym kriteriem pro umisténi od-
padkovych kosu je jejich viditelnost a jednoducha dostupnost. Pocet odpadkovych kosa s

ohledem na mnozstvi lidi, ktefi uzivaji dané uzemi, ovliviiuje i frekvenci, s jakou jsou odpad-
kové koSe svazeny. Z Setfeni vyplyva, ze svoz probiha vétsinou 1 - 2x tydné, v pfipadé
center mést a obci probiha svoz 1x denné, nicméné vyjimkou neni ani svoz, ktery probiha
vicekrat denné. NizSi frekvence svozu se tyka zejména uzemi okrajovych ¢asti obci, nebo
pfirodnich lokalit.

Informace tykajici se primérné hmotnosti odpadu z odpadkovych koSu nejsou bohuzel
dostatecné prikazné k jejich dalSimu hodnoceni. Nicméné dulezitou informaci je, Ze se ne-
provadi dotfidéni vyuzitelnych slozek odpadu z odpadkovych kosu, ktery ma potencial dal-

Siho vyuziti. Pouze jedna obec uvedla dotfidéni plastovych odpadl k dalSimu vyuziti. Jak
bude zifejmé z jinych ¢asti vyzkumu, pak pravé dotfidéni odpadu z odpadkovych kosu muze
predstavovat nejen potencial zvySeni tfidéni odpadu v obci, ale i s ohledem na celkovou
ekonomiku obecnich systému i usporu naklad na nakladani s odpady z obce.

Z dalSich informaci vyplyva, Ze naprosta vétSina obci zafazuje odpad z odpadkovych
kosu jako 20 03 01 - Smésny komunalni odpad, nicméné nékteré obce uvedly, ze odpad
zarazuje pod kédem 20 03 02 - Odpad z trzist, nebo 20 03 07 - Objemny odpad. Jednim z
doporuceni této studie je proto iniciovat vznik metodického pokynu, resp. vykladu stavajicich
pravnich norem, které jednoznaéné formuluji doporu€eni na zafazovani odpadu z odpadko-
vych kosu do pfislusné skupiny dle Katalogu odpadu.

Z vyvoje mnozstvi odpadu z odpadkovych koSt v poslednich 3 letech vyplyva, Ze nelze
uc€init jednoznacény zavér o vyvoji mnozstvi produkovaného odpadu. V zhruba poloviné obci
dochazi k poklesu mnozstvi (v nékterych pfipadech az o 30 % ve sledovaném obdobi),
nicméne jiné obce uvadi narust produkce odpadu z odpadkovych kosl. Z udaji za rok 2019
vyplyva, Zze primeérna produkce odpadu z odpadkovych kosl &ini 1 - 6 kg/obyv., pouze v
nejmensich obcich s vysokym podilem turistt na celkovém poc&tu obyvatel pfesahuje pro-
dukce 30 kg/obyv., resp. i 200 kg/obyv. Z vétSich obci uvadi produkci odpadu z odpadko-
vych kosu vy$si nez 10 kg/obyv. mésta Obec 8, Obec 2, Obec 5. Udaje tykaijici se uli¢nich
smetku bohuzel opét nejsou prikazné, a proto nejsou soucasti hodnoceni.

132



11.4Cast C - Zpusob uklidu vefejného prostoru

Uklid vefejného prostoru probiha formou strojniho (mechanického) &isténi mokrou a suchou
cestou, Ci ruéniho Cisténi (zametani komunikaci apod.) prostfednictvim povéfenych pracov-
nikl obce (nebo smluvni spole€nosti), nebo za pfispéni dobrovolnych sdruzeni. Plosné
strojni CiSténi probiha vétSinou 2x ro¢né bez ohledu na velikost obce (zpravidla jaro/pod-
zim), nicméné nékteré Casti obce (centralni Casti jako je napf. namésti, péSi zény, ulice
apod.) jsou Cistény s vysSi frekvenci (1x2 mésice, resp. 1xmési¢né). Vyjimkou neni ani vyssi
frekvence (napf. 1xtydné) v okamziku vysSi potfeby - napf. na jafe po zimni udrzbé. Rucni
¢isténi probiha s velmi riznorodou frekvenci v zavislosti na mife vyuzivani vefejného pro-
stranstvi - v nékterych pfipadech se uklid provadi i nékolikrat denné (nameésti, centrum, pési
zony), v ostatnich pfipadech klesa frekvence na 1x denné, 1xtydné, ale i pouze nékolikrat v
roce. Uklidové akce organizované dobrovolnickymi organizacemi (napf. Uklidme Cesko,
nebo Trash Hero) probihaji zpravidla 2x ro¢né (jaro/podzim). Z Setfeni rovnéz vyplyva, ze
obce uklizeji kromé intravilanu i extravilan obce. Zpravidla se jedna o parky, lesoparky, lesy,
okoli vodnich ploch a komunikaci, které jsou (ale nemusi byt!) ve vlastnictvi obce. Pokud se
nepofradek soustfeduje na uzemi mimo majetek obce, pak dochazi k jednani s vilastnikem
pozemku za uéelem zajisténi uklidu (typickym pFikladem jsou Lesy CR, nebo provozovatelé
komunikaci vysSich tfid).

Uklid jednotlivych Gzemi zajistuji zamé&stnanci obce (v&. pracovnikil vefejné prospésnych
praci - VPP), nebo povérené organizace (vétSinou svozové firmy) s tim, ze se subjekt od-
povédny za uklid muze liSit dle pFislusné lokality. Vyjimkou neni ani zajisténi poloformalnich,
resp. formalnich sdruzeni (napf. Skauti).

11.5Cast D - Podstata litteringu a naklady na jeho odstranéni

Z Setfeni vyplyva, ze littering je problém zejména zastavéného uzemi, nicméné fada obci

pripousti, Ze littering je problémem bud zejména nezastavéného uzemi, nebo obou typl
uzemi. Z nékterych odpovédi je v8ak patrné, Ze zastupci obce zaméniuiji littering za ¢erné
skladky, resp. nelegalni zplsoby nakladani s odpady (zejména pak nepofadku kolem sbér-
nych nadob na vyuzitelné slozky komunalniho odpadu). Zatimco zastavéné uzemi je spojo-
vano s litteringem (vice lokalit s niz§imi objemy odpadl), nezastavéné uzemi s Cernymi
skladkami (méné lokalit s vétSim objemem odpadu). Z Setfeni rovnéz vyplyva, Ze si zastupci
obce uvédomuiji, Ze littering vznika mimo jiné i plisobenim povétrnostnich vlivli (zejména
vétru), nebo jako disledek rozhrabovani odpadkovych koSu.
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V okamziku, kdy maji zastupci obci specifikovat oblast, resp. misto, kde se littering vy-
skytuje nejcastéji, pak velmi Casto uvadi pravé nepofadek kolem kontejnerovych stani. Na-
sledné vsak jiz uvadi lokality, které jsou pro vznik litteringu typické - okoli turistické in-
frastruktury (centra mést a pési zény, parkovisté, odpocCivadla, autobusové zastavky), okoli
obchodnich center a zafizeni s rychlym obCerstvenim. K dalSim jmenovanym lokalitam patfi
mista s zivymi ploty, sidlisté, parky s laviCkami, détska hfisté a okoli mistnich komunikaci.

V pfipadé mnozstvi odpadu, které vznika v disledku litteringového chovani, je z odpovédi
zastupcl obci patrné, Zze jednoznacna odpoveéd neexistuje. Samostatné se objem litteringu
nesleduje, littering je soucasti uklidu vefejného prostranstvi v€. odpadu z odpadkovych
kosU, nebo se vykazuje na ¢erné skladky.

V ramci Setfeni méli zastupci obci odhadnout materialové slozZeni litterinqu. Z vysledku,

které jsou zaloZzené na subjektivni percepci, vyplyva, Zze obce maji pomérné pfesnou pred-
stavu o slozZeni litteringu?®. Nejvétsi podil predstavuiji plasty (40 - 60 %), nasledované papi-
rem (20 - 40 %), kovy (5 - 15 %), sklem a zbyvajicimi druhy odpadu (nedopalky cigaret,
Zzvykacky, jednorazové kapesniky). Co se tyka produktového vymezeni slozeni litteringu,
pak v pfipadé plastovych odpadl to jsou zejména PET lahve a obaly od potravin (napf.
cukrovinky, rychlé obCerstveni), v pfipadé papiru obaly od potravin, drobné papirky (napft.
jizdenky a jiné cestovni doklady) nebo kartony. V ramci kovl jsou uvadény zejména ple-
chovky. K dal§im uvadénym druhim odpadu patfi zejména hygienicky odpad (papirové ka-
pesniky, rousky), nebo bioodpad. Zastupci obci v8ak uvadi i odpad, ktery neni z definice
mozné povazovat za littering, jako je napf. odpad z domacnosti, objemny odpad (napf. na-
bytek), stavebni sut, pneumatiky, nebo psi exkrementy.

Finan¢ni naklady na uklid vefejného prostoru se pohybuji ve 3 skupinach dle velikosti: a)
do 100 K¢&/obyv., b) 100 - 500 K¢&/obyv., c) nad 500 Ké/obyv??. Z dostupnych dat se Ize
domnivat, Ze velikost nakladd neni zavisla na poctu obyvatel. Extrémni pfipad predstavuje
obec Obec 3, kde naklady pfesahuji 1500 K&/obyv., nicméné tento vysledek Ize pfisuzovat
poctem turistd, neboli poétem lidi, ktefi uzivaji verejny prostor. Podrobnéjsi analyza naklad
na uklid vefejného prostoru by vyZzadoval podrobnéj$i analyzu skupiny nakladu, které obce
zahrnuji do nakladu na uklid vefejného prostoru. Stejny problém pfedstavuji naklady na na-
kladani s odpady z odpadkovych koSu (sbér, svoz a odstranéni), nicméné v tomto pfipadé
se Ize domnivat, Ze uvadéné udaje vice odpovidaji realité. Naprosta vétSina obci vykazuje
naklady na nakladani s odpady z odpadkovych koSu ve vysi 30 - 100 K&/obyv., pouze né-
které obce uvadi naklady ve vySi 100 - 120 K¢&/obyv., v ojedinélych pfipadech i vysSi (opét
zejména nejmensi obce s vysokym podilem turistl na celkovém poctu uzivatell vefejného

26 | v tomto pfFipadé je vSak nutné upozornit na mozné zkresleni uvedenych vysledk( zpisobené nevédomym
smésSovanim odpadu z litteringu a ¢ernych skladek.

27 Tyto skupiny nejsou produktem exaktnich vypoctovych postupl a tudiz je nutné je vnimat pouze jako ori-
entacni. Vypovidajici schopnost je omezena malym pocétem obci, které se zucastnily dotaznikového Set-
feni.
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prostoru). NejmenSi prikaznost maji naklady na feSeni litteringu (sbér a odstranéni), a to
nejen proto, ze vétsSina obci tento naklad nesleduje oddélenég, ale i z divodu zaménovani
litteringu a uklidu ¢ernych skladek.

11.6 Cast E - Reseni éernych skladek

Uklid &ernych skladek patfi do b&zné agendy obci, pouze minimalni mnozstvi obci uvadi,
Ze problém s &ernymi skladkami nemaji (vyhradné nejmensi obce). Uklid probiha dle aktu-

alni potfeby (Casto ihned v zarodku vzniku €erné skladky tak, aby nedochazelo k jejimu
rozSifovani), zpravidla v zastavéné Casti obce, v ostatnich ¢astech obce je uklid provadét s
periodou 2 - 4 x ro¢né. Nelegalni zpusoby nakladani s odpady (napf. nepofadek kolem sbér-
nych nadob) se feSi s vysSi frekvenci, zpravidla 1 x tydné, ale i Castéji.

Jako lokalitu, kde se Cerné skladky nejvice vyskytuji, obce uvadi stanovisté sbérnych
nadob na vyuzitelné slozky komunalniho odpadu, jakkoli zastupce jedné z obci pfipousti, Ze
tento druh neopravnéného odloZeni odpadu nepovazuje za ¢ernou skladku. K dalsim loka-
litdm, které jsou pro vznik Cernych skladek typicke, patfi: okoli komunikaci (zejména jsou
uvadény vétrolamy), okraje lesa a vodnich tokd/ploch, brownfieldy, garaze, ale i parky a
lesoparky a parkovisté. Mezi typické druhy odpadu, které tvofi ¢erné skladky, patfi (od nej-
frekventovanéjSich druhu odpadu): 1) stavebni a demoli¢ni odpad, 2) objemny odpad (na-
bytek, koberce), 3) pneumatiky (zejména v dobé vymény pneumatik), 4) elektrozarizeni, 5)
komunalni odpad, 6) nebezpecny odpad (barvy apod.), 7) autodily, 8) biologicky rozlozitelny
odpad.

Naklady obce na likvidaci ¢ernych skladek maiji v poslednich 3 letech klesajici tendenci.
V prepoctu velikosti naklad v roce 2019 na 1 obyvatele prevladaji obce s naklady 0,5 - 5
K&/obyv., 12 - 25 Ké&/obyv. a v neposledni fadé obce s naklady vys$simi nez 25 K&/obyv?8.

Z hlediska prevence vzniku ¢ernych skladek jsou dalezité nastroje, které obce v sou€asné
dobé vyuzivaji. Tyto nastroje lze rozdélit do 3 skupin: a) informacéni nastroje, b) situacni
nastroje, c) represivni nastroje. Mezi informacni nastroje patfi zejména osvéta obyvatel pro-
stfednictvim informacnich a komunikacnich kampani (s vyuzitim riznych komunikaénich
kanalu jako je mistni tisk, nebo mistni rozhlas, webové stranky obce, socialni sit&, nebo
informativni tabule), nebo environmentalni vzdélavani déti ve Skolkach a zakladnich Sko-
lach. Mezi situaéni nastroje je snaha pfizpusobit systém odpadového hospodafstvi obce
potfebam ob&anul tak, aby neméli dlivod v zakladani ernych skladek. K témto nastrojiim
patfi zahuStovani sbérné sité nadob na vyuzitelné slozky odpadu a lokalizace sbérnych

28 | v tomto pFipadé plati, Ze tyto skupiny nejsou produktem exaktnich vypo&tovych postupl a tudiz je nutné
je vnimat pouze jako orientacni. Vypovidajici schopnost je omezena malym poctem obci, které se zucast-
nily dotaznikového Setfeni.
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nadob v mistech vysS&i frekvenci pohybu obyvatel, rozSifeni oteviracich hodin sbérnych
dvoru, odlozeni vybranych druhd odpadu na sbérném dvofe zdarma, objednavky svozu od-
padu, ‘door-to-door” systémy, vysSi frekvence svozu nadob na vyuZzitelné slozky komunal-
niho odpadu, zvyhodnéna cena velkoobjemovych kontejneri pro objemné odpady. Mezi
represivni nastroje patfi kamerovy systém, fotopasti, nebo kontroly méstskou policii a udé-
leni pokuty. K témto nastrojum patfi i dohledavani majitell odpadu z ¢ernych skladek po-
moci identifikatorll na odpadu (adresy apod.). | pfes uvedenou $kalu nastroji nicméné za-
stupci obci pfiznavaji, ze jejich ucinnost je miziva.
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12 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni EKO-KOM - littering

Jednou z novych soucasti dotazniku spole¢nosti EKO-KOM, a.s., jehoZ respondentem jsou
mésta a obce v Ceské republice, je i oblast litteringu. Z vysledki za rok 2020 jsou patrna
néktera zjisténi, ktera umozni nejen systematizovat sbér dat v této oblasti obecnich systému
nakladani s odpady, ale rovnéz sdilet pfiklady dobré praxe o zplsobech pfedchazeni vzniku
a napravnych opatfeni, které souvisi pravé s problémem litteringu.

12.1Littering v agendé obci

Nasledujici tabulka shrnuje zakladni informace o poctu a velikosti obci, které maji v agendé

problematiku litteringu, resp. které se litteringem zabyvaji.

Tabulka 12: Littering v agendé obci

Prdmérny pocet Minimalni po- Maximalni
Pocet obci Relativné (v %) yp . P pocet obyva-
obyvatel Cet obyvatel tel
Ano 3675 63,5 2317,6 24 1308632
Ne 2060 35,6 948,6 15 172441
NevypInéno 56 0,9 1162,2 54 15846
Celkem 5791 100 1819,5 15 1308632

Z tabulky 12 a 13 vyplyva, Ze vétSina obci se zabyva agendou, ktera se tyka litteringu. Po-

zdroj: EKO-KOM (2021)

pisna statistika souCasné potvrzuje, ze se jedna zejména o vétsi obce.

Tabulka 13: Littering v agendé obci dle velikosti

Littering v agendé obci Littering v agendé obci (v %)
Pocet obyvatel Celkem Celkem
NE ANO nevyplnéno NE ANO nevyplnéno
do 1000 1733 2546 43 4322 40,1 58,9 1,0 100,0
1 000-1 999 200 561 5 766 26,1 73,2 0,7 100,0
2 000-4 999 87 333 6 426 20,4 78,2 14 100,0
5 000-19 999 33 181 2 216 15,3 83,8 0,9 100,0
20 000-49 999 2 41 - 43 4,7 95,3 0,0 100,0
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50 000-100 000 4 8 - 12 33,3 66,7 0,0 100,0

nad 100 000 1 4 - 5 20,0 80,0 0,0 100,0
Praha 1 - 1 0,0 100,0 0,0 100,0
Celkem 2060 3675 56 5791 35,6 63,5 1,0 100,0

zdroj: EKO-KOM (2021)

Tabulka 13 sou€asné konkretizuje odpoveédi obci v zavislosti na velikostni skuping, kdy nej-
vétsi podil obci, které se litteringem nezabyvaji, se nachazi ve skupiné nejmensich obci do
1000 obyvatel. Pfekvapivy je vysledek u velikosti kategorie obci nad 50 tis. obyvatel, u kte-
rych tento podil dosahuje 20, resp. 33 %. Tento poznatek je dulezity zejména s ohledem na
systém sdileni naklad na uklid litteringu, zpasob, jakym budou do systému zapojeny mésta
a obce a rovnéz komunikacni strategii.

Provedené statistické testy (chi-kvadrat test) potvrzuji, Ze existuje souvislost mezi veli-
kostni kategorii a tim, zda ma obec littering ve své agendé (na a=0,01). T-test taky potvrzuje,
Ze prumeérny pocet obyvatel pro skupinu Ano a Ne se statisticky vyznamné odliSuje (a=0,01).
Vysledky jsou patrné z nasledujicich tabulek.

Independent Samples Test
Levene's t-test for Equality of Means
Test for
Equality of
Variances
F Sig t df Signifi- Mean Std. Er- 95% Confidence
cance Diffe- ror Di- Interval of the Di-
rence fference fference
On Tw Lower Up-
e- o- per
Si- Si-
de de
dp dp
pocet Equal 12,9 <,0 - 5733 ,00 ,00 - 527,578 -
oby- varian- 64 01 2,5 5 9 1368,96 2403,2 334,7
vatel ces as- 95 3 15 12
sumed
Equal - 4324,5 <,0 <,0 - 407,075 -
varian- 3,3 37 01 01 1368,96 2167,0 570,8
ces not 63 3 39 88
as-
sumed
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Chi-Square Tests

Value df Asymptotic Significance (2-sided)
Pearson Chi-Square 170,385% 7 <,001
Likelihood Ratio 187,223 7 <,001
N of Valid Cases 5735

a. 5 cells (31,3%) have expected count less than 5. The minimum expected count is ,36.

12.2 Opatreni obce na predchazeni vzniku litteringu

12.2.1 Vybrana opatieni obce

Dulezitou soucasti dotaznikového Setfeni je i otazka tykajici se implementovanych opatreni
na pfedchazeni vzniku litteringu. Tabulka 14 uvadi pfehled opatfeni v zavislosti na velikosti
obci. K nejCastéji implementovanym opatfenim bez ohledu na velikost obce patfi osvétova
kampan, resp. organizace uklidu. PfedevSim v pfipadé druhého opatreni je vSak otazkou,
do jaké miry se jedna o preventivni opatfeni (ve smyslu odpad vytvafi dal§i odpad) a do
jaké miry se jedna o napravné opatieni, které ma za cil obnoveni Cistoty vefejného prostran-

stvi.
Tabulka 14: Opatreni dle velikosti obce (absolutné)

Pocet obyva- Osvt’e- Informace na Organizace Jina Bez opat- Po’cet

tova Pokuta < A S L obci cel-

tel . kosich uklidu opatreni reni
kampan kem

do 1000 976 93 407 1947 229 1867 4322
1 000-1 999 273 42 101 434 53 216 766
2 000-4 999 179 73 52 244 34 99 426
5 000-19 999 98 72 20 144 18 39 216
20 000-49 999 22 21 3 34 4 2 43
50 000-100
000 5 3 1 6 2 4 12
nad 100 000 2 2 3 1 1 5
Praha 1 1 0 1
Celkem 1556 306 585 2812 341 2228 5791

Pozn.: bez opatfeni = zadné opatfeni (u vSech opatfeni obec uvedla 0) + neuvedeno (obec v zadném sloupci
nic neuvedla, tzn. ani jednou neuvedla 0 nebo 1)
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zdroj: EKO-KOM (2021)

Tabulka 15: Opatieni dle velikosti obce (relativné)

Poéet obyvatel (I)(sa\ﬁ:;? Pokuta Informéai(;ehna ko- Or%inidzt?ce Jin?e(r)‘?at- Bez opatieni
do 1000 22,6 2,2 9,4 45,0 53 43,2
1 000-1 999 35,6 55 13,2 56,7 6,9 28,2
2 000-4 999 42,0 17,1 12,2 57,3 8,0 23,2
5 000-19 999 454 33,3 9,3 66,7 8,3 18,1
20 000-49 999 51,2 48,8 7,0 79,1 9,3 4.7
50 000-100 000 41,7 25,0 8,3 50,0 16,7 33,3
nad 100 000 40,0 40,0 0,0 60,0 20,0 20,0
Praha 100,0 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 26,9 5,3 10,1 48,6 5,9 38,5

Pozn. Vzhledem k tomu, ze obce mohou uplatnit vice nez jedno opatfeni, neni soucet v fadku 100 %, pocet
obci s danym opatfenim je vzdy vztazen k celkovému poctu obci v dané velikostni kategorii

Z predchozich tabulek je zfejma preference raznych typu opatfeni dle velikostni kategorie
obci. Z uvedenych vysledku je patrna preference uklidovych aktivit a osvétovych kampani
napfi¢ velikostnimi kategoriemi obci, v pfipadé pokut je patrny narust preference ve vétsich
velikostnich kategorii obci.

12.2.2 Jina opatreni tykajici se litteringu

V ramci dotazniku odpovédélo 341 zastupcu obci, ze pouzivaji “jind” opatfeni tykajici se
litteringu. Nicméné z odpoveédi je patrné, Ze zastupci obci vnimaji “littering” a “Cerné skladky”
velmi podobné, resp. nevidi mezi témito fenomény zasadni rozdil. Pfevazna vétSina uvadé-
nych opatfeni se tyka ex-post fedeni (napf. samotného uklidu volné pohozeného odpadu),
pouze v minimalni mife jsou uvadéna opatreni, ktera slouzi k pfedchazeni vzniku litteringu.
S ohledem na povahu dat nelze provést kvantitativni hodnoceni vysledk(, nicméné v ramci
interpretace budou uvadény i dilCi Cetnosti odpovédi.

Ke klic¢ovym napravnym opatfenim patfi dobrovolné uklidové akce, které zahrnuiji jak ko-
ordinované akce formalnich i neformalnich skupin, tak nekoordinované akce zaloZené na
obCanské (individualni) iniciativé. NejCastéji respondenti uvadi, Zze uklid zajiStuji zamést-
nanci obce (v€. pracovnikl vefejné prospésSnych praci, ale i starostové obce a ¢lenové za-
stupitelstva) nebo povéfena firma (napf. technické sluzby) (109 respondentd). Uklid zamést-
nanci obce dopliuji pravidelné koordinované akce dobrovolnickych skupin obyvatel, nebo
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jednotliveu (68 respondentll) a zajmovych sdruzeni (SDH, Myslivecky spolek, spolek Zale-
sak, vc€elafi, skauti, zahradkafi) (13 respondentd). K nej¢astéji uvadénym koordinovanym
akcim na celostatni urovni patfi “Uklidme Cesko”, “Uklidme svét”, nebo “Den zemé”. K pfi-
kladu regionalnich/obecnich akci patfi: Uklidme Stramberk, Uklidme Orlik, Uklidme Tugin,
Uklidme Hukvaldy, Uklidme Ludslavice, Uklidme Stolany, Uklidme PoSembefi, Cisty Laddv
kraj, Cista Vysocina, Cista obec. K uvadénym napravnym opatfenim patfi i snaha identifi-
kovat ptvodce (napf. ve spolupraci s Policii CR) a pfimét ho k uklidu (v tomto pFipadé je
vSak evidentni, Ze respondenti maji na mysli erné skladky, nikoli littering) (19 respondenta).
V souvislosti s uklidovymi akcemi néktefi respondenti uvadi snahu uklidu lokalit tak, aby

nezavdavali pFi€inu vzniku dal$iho odpadu.

Na pomezi napravnych a preventivnich opatfeni jsou opatfeni, ktera s vyuzitim rliznych
komunikacnich kanalu informuji vefejnost o existenci litteringu, akcich, které se konaji v
souvislosti s jeho uklidem a prostfednictvim nichz uvadi pfiklady litteringového chovani. K
nejCastéji pouzivanym (pasivnim) komunikacnim kanalim patfi mistni zpravodaj (34 re-
spondentl), mistni rozhlas (11 respondent(), webové stranky obce (9 respondentt), socialni
sité (5 respondentq), letak/brozura (6 respondentl), ¢i ufedni deska/nasténka na navsi (2
respondenti). K (aktivnim) komunikacnim kanalum patfi ustni domluva/napominani/upozor-
néni (9 respondentl), vyzvy obéanum (7 respondentu), dopis (2 respondenti) nebo sms (1
respondent). K dal§im komunika&nim kanallm, které respondenti zminili, patfi obecné za-
vazna vyhlaska, aplikace Mobilni rozhlas, nebo svozovy kalendar.

K preventivnim opatfenim |ze Fadit ta opatreni, ktera se snazi pfedchazet vzniku litteringu,
a to jak opatfenimi, ktera jsou pfimo cilena na littering, nebo opatfenimi, které maiji na litte-
ring nepfimy vliv. K pfimym opatfenim Ize Fadit rozmisténi odpadkovych kosu po obci a
dostatek sbérnych mist (zejména na problémova mista) (7 respondentll), osvétu a vychovu
zaku materskych a zakladnich Skol (12 respondentu), ale i pouziti kamerového systému,
fotopasti nebo jinych forem monitoringu (21 respondent(). K nepfimym opatfenim je mozné
zaradit umistovani informaci na kontejnerech a u kontejnerovych stani (napf. informacni
cedulky u mista ¢erné skladky, na kontejnerovém stani) (15 respondentl), nebo rozdavani
pytlld na odpadky domacnostem (2 respondenti).

K dalSim opatfenim patfi opatfeni, ktera spocivaji ve snaze pfizplsobit obecni systém tak,
aby k odpadu vubec nedochazelo. Respondenti zmirfiuji nasledujici opatreni:

objednavky kontejnert na riizné druhy odpadu

mimoradné sbéry odpadu (nadmérny, nebezpecny)

vyuziti nékterych odpadd ob&any (bioodpad, Stépkovani dfeva, hnojeni kompostem)
rozmisténi po obci novych koS na smésny odpad

samolepky s upozornénim na zakaz odhazovani odpadkd mimo mista k tomu uréena
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instalace drzak( na odpadové pytle na odpog&ivadlech patfici RSD, jejich svoz a vyména
stojany s informacemi o odpadech "Odpad patfi do popelnice, ne k popelnici”

pro obéany moznost dohody o umisténi odpadu

V ramci dotaznikového Setfeni rovnéz néktefi respondenti uvedli hypotézu o tom, kdo je
puvodcem litteringového odpadu. Tyto odpovédi je mozné konfrontovat s vysledky sociolo-
gického Setfeni:

odpad volné pohazuji zejména projizdéjici

odpady vyhazuje nékdo z okolnich obci, kde ob¢ané plati za vytvofené mnozstvi smés-
nych odpadu.

Navrhovana doporuceni:

. zvySit povédomi o rozdilu mezi “Cernymi skladkami” a “litteringem”

. soustfedit se na osvétu tykajici se moznych napravnych a preventivnich nastroju/opatieni

tykajicich se litteringu.

Na zavér motto jednoho z respondentl: “Je to marny, je to marny, je to marny!!’”

12.3Volba organiza¢niho zajisténi

V pripadé organiza¢niho zajisténi pro vybrané lokality obce (intravilan, park, les, vodni plo-
cha, koryto feky, stezky, jiné uzemi) méli obce moznost vybirat mezi zajisténim prostfednic-
tvim externi firmy, vlastnich zaméstnancu, neziskové organizace, dobrovolnikd nebo z moz-
nosti, ze se dana lokalita necisti. Z provedenych statistickych testl pro jednotlivé lokality
vyplyva, Ze externi zajisténi voli zejména obce nad 20.000 obyvatel, zatimco vlastni za-
meéstnanci jsou vyuzivani zejména v nejmensich obcich do 1.000, resp. 1.999 obyvatel (viz
priloha).
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12.4Mnozstvi smésnych komunalnich odpadt z odpadkovych kosu

Jednou ze sledovanych oblasti je i evidence mnozstvi komunalnich odpadu, které pochazi
z odpadkovych kosu. Tabulka 16 uvadi popisnou statistiku tykajici se obci, které uvadi/ne-
uvadi, Ze tuto evidenci vedou.

Tabulka 16: Evidence mnozstvi komunalnich odpadti z odpadkovych kos(

Evidence mnvouistvi § ] o Pramérny pocet | Minimalni po- Mvaximélni
KO z kodu Pocet obci Relativné (v %) obyvatel Set obyvatel pocett é)lbyva-
Ano 323 5,6 7509,6 58 172441
Ne 5414 93,5 1473,0 15 1308632
Nevyplnéno 54 0,9 2516,8 54 74997
Celkem 5791 100 1819,5 15 1308632

zdroj: EKO-KOM (2021)

Tabulka 17: Evidence mnozstvi komunalnich odpadl z odpadkovych kost v zavislosti na
poctu obyvatel

Evidence mnozstvi KO z koS Evidence mnozstvi KO z kos(
Pocet obyvatel Celkem Celkem
NE ANO | nevyplnéno NE ANO | nevyplnéno
do 1000 4144 135 43 4322 | 71,6 2,3 0,7 74,6
1 000-1 999 727 34 5 766 | 12,6 0,6 0,1 13,2
2 000-4 999 384 40 2 426 | 6,6 0,7 0,0 7,4
5 000-19 999 133 80 3 216 2,3 1,4 0,1 3,7
20 000-49 000 16 27 43 0,3 0,5 0,0 0,7
50 000-100 000 6 5 1 12| 01 0,1 0,0 0,2
nad 100 000 3 2 5/ 01 0,0 0,0 0,1
Praha 1 1 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 5414 323 54 5791 | 93,5 5,6 0,9 100,0

zdroj: EKO-KOM (2021)

Provedené statistické testy potvrzuji (viz nasleduijici tabulka), Ze evidenci vedou pfedevsim
vétsi obce. Je to dano mimo jiné i tim, Ze nejmensi obce nejsou Casto vybaveny odpadko-
vymi koSi vibec, nebo pouze v minimalni mife v ramci uzemi, které je vyuzivané k volnoca-
sovym aktivitam. Dal8im ddvodem je i zpUsob nastaveni smluvniho vztahu se subjektem,
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ktery pro obec zajistuje sbér a svoz odpadu z odpadkovych kosu a zpUsobu kalkulaci ceny.
Z hlediska plnéni povinnosti vyplyvajicich z nové odpadové legislativy (zejména povinnosti,
jez se tykaji oddéleného sbéru vybranych vyuzitelnych sloZek a plnéni recyklacnich cild),
ale i z hlediska fungovani budoucich nastroji na sdileni nakladu na uklid vefejného prostoru
je tfeba podpofit obce a efektivniho zpusobu nakladani s vefejnymi zdroji, aby obce vedly
evidenci tykajici se odpadu z odpadovych kosu.

Independent Samples Test

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Signifi- Interval of the Di-
cance fference
e}
ne w
o-
Si Si Std. Er-
de de Mean ror Di-
Si d d Diffe- ffe-
F . t df p p rence rence Lower Upper
T T T T T T T T T
po- Equal 39, <, 5735 <, <, - 1094,0 - -
Cet vari- 92 0 5, 00 00 6036,5 48 8181, 3891,
oby- ances 7 0 5 1 1 68 314 821
vatel as- 1 1
sume 8
d
Equal - 379, <, <, - 931,81 - -
vari- 6 411 00 00 6036,5 2 7868, 4204,
ances 4 1 1 68 730 405
not 7
as- 8
sume
d

Z dat, ktera poskytly obce v ramci uvedeného dotaznikového Setfeni, vyplyva, Ze pouze
necelych 6 % obci eviduje mnozstvi odpadu z odpadkovych koSu. Sou€asné u nékterych
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obci (napf. Obec 9, nebo Obec 10) existuje divodna obava, Ze udaje nebyly vyplnény ko-
rektné a neodpovidaji skute¢nosti.

Provedené statistické Setieni?® hodnotilo zavislost mezi mnoZstvi odpadu z odpadkovych
ko8l a velikosti uzemi (rozlohou obce), a to nejen celkovou rozlohou, ale zejména pak za-
stavénou plochou, ktera je z hlediska uziti uzemi lepSim indikatorem pro miru vyuzivani
odpadkovych kosU. Vysledky prokazaly silnou korelaci mezi mnozstvim odpadu z odpadko-
vych kosSu a celkovou rozlohou obce (korelaéni koeficient = 0,466) a velmi silnou korelaci
mezi mnozstvim odpadu z odpadkovych koSu a zastavénou plochou obce (korelacni koefi-
cient = 0,742).

Nasledujici tabulka predstavuje velikost primérné produkce odpadu z odpadkovych kosu
dle velikostni kategorie obce. Vypovidaci schopnost vysledkd je vS8ak omezena poctem
obci, které pfislusny udaj uvedly v dotazniku.

Tabulka 18: Primérné mnozstvi odpadu z odpadkovych kosu

Pocet obyvatel Pocet obci Priimérné mnozstvi [t] sebrané z kosu na KO

do 1000 139 2,61

1 000-1 999 34 8,47

2 000-4 999 38 30,62
5 000-19 999 79 64,53
20 000-49 999 27 179,87
50 000-100 000 6 210,87
nad 100 000 2 376,21
Celkem 325 42,42

zdroj: EKO-KOM (2021)

Posledni proménnou, ktera charakterizuje odpadkovou infrastrukturu obce, je i pocCet od-
padkovych koSl v systému obce a zahusténost sbérné sité. Z nasledujici tabulky vyplyva,
Ze prumérny pocet koSt na km? s velikosti obce roste. To potvrzuiji i korelacni koeficienty -
korelacni koeficient vztahu mezi poétem odpadkovych koSu a celkovou rozlohou obce do-
sahuje 0,495, korela¢ni koeficient vztahu mezi po¢tem odpadkovych koSt a zastavénou
plochou dosahuje 0,899.

Tabulka 19: Pramérny pocet odpadkovych kosu na km?

29 Po vyrazeni obou uvedenych obci; plati pro v§echny vysledky statistickych testa.
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Pocet obyvatel Potet obai Prl‘]mérrr:;'/ I;()I%(zet kosu Pramérny pc;f:séhkl?iﬂkrljne; zastavénou
do 1000 2114 1,17 80,12
1 000-1 999 459 2,12 99,05
2 000-4 999 271 3,42 129,85
5 000-19 999 157 7,58 219,31
20 000-49 999 35 16,63 279,42
50 000-100 000 10 16,66 264,39
nad 100 000 3 12,83 182,07
Celkem 3049 2,08 97,55

Pozn. V Tabulce jsou jen obce, které vyplnily néjak udaj, véetné téch, které uvedly 0 kosu

zdroj: EKO-KOM (2021)

Ze statistického testovani sou€asné vyplyva, Ze je silny vztah mezi mnozstvim odpadu z
odpadkovych kosu a po¢tem kosU v systému (korelaéni koeficient = 0,829). Pokud jsou od-
padkové koSe v systému obce, pak tyto vysledky dokladaji, Ze je obyvatelé obce vyuZivaji.
Vysledky doprovodnych Setfeni sou€asné uvadi, jaky odpad je do odpadkovych kosU od-

kladan.

Obrazek 40: Vztah mnozstvi odpadu z odpadkovych kosu a jejich poctu v systému obce
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13 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni - poradatelé uklidovych
akci, nevladni organizace a dalSi subjekty

13.1Uvod

Tento dotaznik byl v pribéhu druhého roku feSeni rozeslan desitkam organizaci, které se
zabyvaji uklidem odpadu, ktery pochazi z litteringového chovani. | pfes opakované rozesi-
lani byly zaslany pouze 3 kompletné vyplnéné dotazniky. Hlavnim divodem nizké ochoty
participace na dotaznikovém Setieni bylo dle obdrzené zpétné vazby zejména ruseni orga-
nizovanych uklidovych akci z duvod pandemie covid-19. Informace z dotazniku byly tudiz
doplnény o dostupné informace, které maji vybrané organizace na svych webovych stran-
kach.

13.2Vyhodnoceni

Z hlediska povahy organizatora uklidovych akci je mozné identifikovat celkem 3 skupiny
organizatoru:

1. formalni subjekt (napf. obecni, ¢i méstsky ufad, pfispévkova organizace obce, technické
sluzby, svozova firma se soukromym kapitalem; spravy narodnich parku ¢i jinych chra-
nénych Uzemi, provozovatelé komunikaci)

2. poloformalni subjekt (neziskové organizace a spolky - napt. Uklidme Cesko, Trash Hero,
dale pak Junak, Skaut apod.)

3. neformalni subjekt (subjekty bez formalniho statutu - napf. ad hoc skupiny vznikajici za
ucelem jednorazového uklidu)

Rozdily v téchto organiza¢nich formach spocivaji nejen v mife formalizace, ale i v mife dob-
rovolnosti a pfedevsim zpusobu financovani. Zatimco v pfipadé formalnich subjektd je fi-
nancovani zaloZzeno na prostfedcich z vefejnych rozpocta, pak v pfipadé poloformalnich
uskupeni je financovani uklidovych akci kombinaci vefejnych prostfedku (dotaci), ale i sou-
kromych dart. Uklidové akce maiji vétSinou lokalni, &i regionalni povahu (ve vybranych pfi-
padech narodni). Financovani neformalnich uskupeni © je postaveno vyhradné na

30 “Uskupeni” je v tomto smyslu pouze obecné oznaceni subjektd, ktefi uklid provadi. Mize se jednat o sku-
pinu jednotlivci, stejné jako jednotlivce.
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soukromych darech a dobrovolnické &innosti. Uklidové akce t&chto uskupeni maji vyhradné
lokalni povahu a uklid zajistuji pfevazné jednotlivci, popf. skupiny jednotlivcu.

Tradice uklidovych akci neni vazana na obdobi po roce 1989, v fadé pfipadd se prvni
organizované akce datuji do 60., €i 70. let 20. stoleti. Pfedmétem uklidu jsou v pfevazné
vétdiné pfirodni lokality, ale vyjimkou nejsou ani uklidy, které se tykaji méstskych lokalit
(parky, kolem vodnich ploch, lokality pro volnoCasové aktivity), komunikaci apod. V pfipadé
formalizovanych uskupeni se uklidy provadi jako soucast pravidelné €innosti, ktera maze
probihat na denni bazi, nebo v pravidelnych intervalech v prabéhu roku (napf. 2x ro¢né -
jaro/podzim?3?). V ptipadé poloformalnich a neformalnich uskupeni probiha uklid v podobé
jednorazové akce vyvolané aktualni potfebou, nebo specifickou pfileZitosti, resp. udalosti®2.

Uklidové akce zaijistuji zaméstnanci, popt. podporovatelé z fad vefejnosti (dobrovolnici).
Pokud jsou zapojeni dobrovolnici, pak propagace probiha prostfednictvim webovych stra-
nek, resp. socialnich siti, rozesilani e-mailt na adresy podporovatell, popf. tiskové konfe-
rence. Podil dobrovolnikl zalezi na pofadateli uklidové akce (zde se jedna o formalni, nebo
poloformalni uskupeni). Uklidova akce (mimo pravidelné uklidy, jeZ jsou sougasti vykonu
uklidovych sluzeb) se soustfedi do jednoho dne tak, aby byla zajiSténa logistika pribéhu
celé akce.

Naklady na jednorazovou akci se pohybuji v fadu desitek tis. KE (material - pytle, ruka-
vice, a jiné uklidové prostfedky, drobné obc&erstveni, popf. letaky). V pfipadé neformalnich
a poloformalnich uskupeni tyto naklady hradi sponzorské pfispévky a dary, popf. dotace z
verejnych rozpodtu. Mnozstvi sebraného odpadu (hmotnost) se velmi ¢asto nedostava do
oficialni evidence, prfedevsim poloformalni a neformalni uskupeni nemaji prehled o mnoz-
stvi sebraného odpadu (max. pfehled o poctu pytl(). Odpad tyto subjekty pfedavaji do sbér-
ného dvora, vykupen kovU, popf. méstské policii (nebezpelny odpad typu injekéni stfikacky
apod.) nebo pfimo k odstranéni (skladka). O dalSim nakladani jiz poloformalni a neformalni
uskupeni nemaji informace.

Preventivni opatfeni se tykaji spoluprace se Skolami, zajmovymi sdruzenimi, resp. jinou
jasné vymezenou cilovou skupinou, ktera odrazi lokalni &i regionalni pusobnost pfislusného
uskupeni. Kampané pro Sirokou vefejnost organizuji formalni a poloformalni uskupeni s ce-
lostatni, nebo minimalné regionalni plsobnosti.

14 Vyhodnoceni sociologického Setreni - littering

31 V pfipadé jarnich uklida se jedna o okamzik, kdy roztaje snih, v pfipadé podzimnich Uklidd je rozhodujici
ukonceni turistické (aktivni) sezény.
32 Mezi tyto akce patfi napf. teambuildingové aktivity pracovnich kolektivi (soukromych, ale i vefejnych sub-
jekta), détské dny apod.
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V zafi 2021 byl dokoncen sociologicky vyzkum s nazvem “Littering”, kterou pro EKO-KOM,
a.s. pripravila spole¢nost MARKENT a na jejiz pfipravé se dil¢im zpusobem podilel i tym
FSE UJEP (béhem pfipravy vyzkumného instrumentu). Hlavnim smyslem této kapitoly je
komentovat vybrané vysledky vyzkumu, které jsou kliCové z hlediska zaméfeni prace s ve-
fejnosti, jejimz cilem je pfedchazet vzniku litteringového chovani.

14.10becné postoje respondentt k litteringu

Z odpovédi respondentl vyplyva33, Ze k pohazovani odpadkd mimo ko$ svadi zejména si-
tuace, kdy nejsou k dispozici odpadkové kosSe (resp. jsou zaplnéné), nebo kdy se konaji
akce pod Sirym nebem. Zatimco v prvnim pfipadé je litteringové chovani dusledkem ab-
sence infrastruktury nutné k odloZeni odpadu v okamziku ukon&eni spotfeby, v druhém pfi-

padé je litteringové chovani disledkem anonymity prostredi (v kombinaci s pfipadnou ab-

senci odpadkovych kosu)3“. | ostatni odpovédi respondentt poukazuji na vyznam infrastruk-
tury a anonymity v pripadé litteringového chovani ve vybraném prostfedi — sportovni akce,
odpoéivadla u silnic & pobyt ve volné prirod&. Uginek t&chto faktord navic dale posiluje ak-
tualni litteringové chovani ostatnich lidi, nebot se timto zplisobem vytvafi referenéni socialni
norma.

Z odpovédi respondentl je patrny rovnéz dalSi signal tykajici se litteringového chovani —
v pfipadé, Ze respondent aktivné pfislusnou lokalitu navstévuje, ma slabsi motivaci k litte-
ringu, resp. o pohazovani odpadkl uvazuje v menSi mife (typické je to napf. u cyklostezky).
Zakladem tohoto pfistupu je hypotéza, Ze uzivatel, ktery ma k dané lokalité vztah, ji pfisuzuje
subjektivni hodnotu (napf. estetickou), ktera mu brani v chovani, které by tuto hodnotu
mohlo sniZzovat. Littering je v tomto pfipadé spojovan zejména s lidmi, ktefi jsou pfilezitost-
nymi uZzivateli dané lokality a nemaji k ni (hlubSi) vztah. Tomu odpovidaji i dalSi odpovédi
tykajici se odhadované lokality, kde lidé pohazuji odpad mimo koS. Zcela dominantni loka-
litou je v tomto ohledu cizi obec (na ukor své obce) a neznamé misto (na ukor mista zna-
mého).

Uvedené aspekty subjektivnich percepci maji vliv na u€innost potencialnich opatfeni za-
méfenych na prevenci litteringového chovani. Zatimco objektivni anonymita prostredi je do

33 Je tfeba zdlraznit, Ze se jedna o subjektivni percepci respondentl, ktefi hodnoti chovani ostatnich lidi,
nikoli vyhradné své vlastni chovani! Jinymi slovy jde o odhadované vzorce chovani ostatnich lidi.
34V pripadé akci pod Sirym nebem (hudebni festivaly, sportovni akce apod.) je koncentrace lidi tak vysoka,
Ze se dané prostredi stava anonymnim a odhazovani odpadku je do znaéné miry vnimano jako pfijatelna
norma chovani. Casté&ji je v8ak anonymita asociovana s nizkou frekvenci lidi a odlehlymi misty (typicky
pobyt ve volné pfirodé nebo odpocivadla u silnice).
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znacné miry charakteristikou, kterou nelze vnéjSimi stimuly zménit3®, vybavenost Uzemi pfi-
sludnou infrastrukturou je ovlivnitelna cilenym chovanim vlastnika/spravce daného uzemi,
resp. prislusné lokality.

Uvedené vnéjsi faktory v podobé chybéjici infrastruktury a anonymniho prostifedi doplfuji
motivacni faktory vnitini. V tomto ohledu povazuji respondenti za nejvyznamnéjsi davod pro
litteringové chovani lenost; dotazovani dale charakterizuiji litteringové chovani jako umysiné,
nikoliv tedy nedbalostni. Respondenti povaZzuiji litteringové chovani za obCasné, narazové a
vyjimec€né, nikoli za pravidelné, resp. soustavné, coz by svadélo k pfesvédceni, Ze je sou-
Casti vnitfnich norem chovani. V neposledni fadé se jedna o impulsivni reakci, napf. jako
dUsledek subjektivné vnimaného nepohodli &i prekazek, mezi néz muize patfit pravé ab-
sence sbérnych nadob v okamziku ukon&eni spotfeby a potfeby na odstranéni odpadu. Od-
povédi tedy naznacuji, ze litteringové chovani je produktem osobnostnich rysu ¢lovéka (mo-
ralnich a socialnich norem) v kombinaci s nedostatecnou infrastrukturou pro sbér odpadu.

Doplriujicim zjisténim sociologického Setfeni je odhadovany profil pldvodce litteringového
chovani. Z vysledkl vyplyva, Ze za typického puvodce litteringu je povazovan bohaty mlady
muz pochazejici z vétSiho mésta. Z vysledku je v8ak patrny i rozdil ve vnimani puvodcu
litteringového chovani, ktery reflektuje vlastni charakteristiky respondenta — ¢im vySsi je vék
si¢ni pfijem respondenta, tim vice je litteringové chovani davano za vinu bohatym. V pfipadé
pohlavi je za jednozna&ného puvodce litteringového chovani povazovan muz, jakkoli je tato
percepce v pfipadé Zen vysSSi v porovnani s muzi.

Profil plivodce litteringového chovani je mozné doplinit o dalsi (subjektivné vnimané) cha-
rakteristiky lidi, ktefi pohazuji odpadky mimo koS$. Z vysledkd vyzkumu je patrné, Ze si toto
chovani dotazovani asociuji s negativnimi lidskymi vlastnostmi jako je lenost, Spinavost,
hloupost, nesolidnost, Spatnost, sobeckost, pasivita, zlo apod., coz svéd¢i o tom, zZe respon-
denti povazuji litteringové chovani za nezadouci. Zajimavé jsou také regionalni rozdily: za-
timco respondenti z Moravy vnimaiji litteringové chovani vice jako sobecké, dotazovani v
Praze povaZzuji toto chovani za normalni (jako opak divného). Z hlediska pfistupu k poha-
zovani odpadku je zajimavy rozdil mezi charakteristikami “moderni” a “staromodni”, kdy
skupina ignorantl oznacuje toto chovani za moderni, coz nasvédcuje tomu, Ze litteringové
chovani je u této skupiny béznou souc¢asti moderniho zplUsobu zZivota.

Pokud jde o odhadovany podil oball na celkovém mnozstvi pohazenych odpadkul, pak
respondenti uvadeéji, Zze obaly tvofi polovinu tohoto mnozstvi.

35V tomto pripadé je myslena zejména objektivni anonymita prostfedi — v dané lokalité se nenachazi nikdo
jiny kromé potencialniho puvodce litteringu. Anonymitu prostfedi, ktera je typicka pro hromadné venkovni
akce, je mozné zménit tlakem na tzv. socialni kontrolu. Snahou motivovat jednotlivce, aby nebyl lhostejny
k jednani ostatnich a v pfipadé litteringového chovani konfrontoval jeho plivodce s tim, Zze se jedna o
spoleCensky neakceptovatelné jednani.
150



14.2Respondenti a littering

Z vyjadfeni respondentd mimo jiné vyplyva, Ze pohazovani odpadku ve volné pfirodé, ve
mésté nebo z auta béhem jizdy je povazovano za nepfijatelné. Za (do urcité miry) pfijatelné
je toto chovani vnimano zejména respondenty, ktefi maji obecné nizky respekt k pravidlim.

Litteringové chovani ovliviiuji dvé zakladni skupiny faktord (viz kapitola 3.1): a) vnitini
(intrinsické) a b) vnéjsi (extrinsické). Jak je patrné z vysledku Setfeni, tyto dvé skupiny fak-
tor( vysvétluji 66 % variability dat. Ze zahrani¢nich zkuSenosti vyplyva, Zze k proménnym,
které mohou vysvétlovat zbyvajici variabilitu, patfi zejména socio-demografické proménné
(napf. vék, pohlavi, uroven vzdélani, primérna velikost domacnosti, velikost ddchodu
apod.), nebo monetarni proménné (napf. poplatek za komunalni odpad). V ramci provede-
ného Setfeni byly vnitfni faktory asociovany s tvrzenimi, které mohl respondent hodnotit z
hlediska toho, do jaké miry tato tvrzeni vystihuji jeho situaci. Vysledky naznacuiji, Ze respon-
dentim nevadi nosit s sebou pytlik s odpadky, nebot jsou na tyto situace zvykli a noseni
odpadku je neunavuje. Vngjsi faktory (tzv. situaéni proménné) odrazeji situaci, za které se
respondent rozhoduje o zplUsobu naloZeni s odpadky (typicky napf. dostupnost odpadko-
vych kosu). Z vysledku Setfeni vyplyva, Ze k davodim litteringového chovani maze patfit m;.
nedostupnost odpadkovych kosl v okamziku, kdy je respondent potfebuje, coz pfesné nebo
spisSe vystihuje situaci 65 % respondentd. Naopak k témto ddvodum zfejmé nepatfi nedo-
statek mista na noSeni odpadku, nebot tento divod vystihuje situaci 40 % respondentu.

Zatimco noseni odpadkl s sebou je dle socio-ekonomického statusu typické spiSe pro
respondenty z vySsi tfidy, noSeni odpadkd unavuje (nebo na né nemaji misto) respondenty
z tfid nizSich. Podobné je tomu i z hlediska respektovani pravidel: zatimco noSeni odpadku
s sebou je typické spiSe pro respondenty s vysokym respektem k pravidliim, noSeni od-
padkd unavuje (nebo na né nemaiji misto) respondenty s nizkym respektem k pravidlim.

Dulezitou soucasti Setfeni byla otazka na intenzitu vykonavani jednotlivych €innosti spo-
jenych s pohazovanim odpadu — napf¥. pohazovani bioodpadul (ohryzky, slupky apod.) nebo
ostatnich odpadl (zvykacky, kapesnicky, papirky) ve mésté &i za jizdy autem nebo poha-
zovani odpadku ve volné pfirodé. Jakkoli tyto €innosti nepatfi mezi frekventované, je poha-
zovani odpadkul ve volné pfirodé typické spiSe pro muze, respondenty z nizSich socialnich
tfid, respondenty s nizkym respektem k pravidlim a s nizkou socialni konformitou. Pohazo-
vani odpadku z auta (bez ohledu na typ odpadu) je naopak typické pro respondenty Zijici v
obcich s méné nez 1.000 obyvateli, popf. pro respondenty s nizkou socialni konformitou.
Pohazovani zvykacek, kapesni¢kl a papirku ve mésté je typické pro respondenty z nizSi
socialni tfidy a s nizSim respektem k pravidlim, pohazovani bioodpadu je typické pro re-
spondenty Zijici v obcich s méné nez 1.000 obyvateli. Takto vymezené cilové skupiny jsou
dalezité z hlediska zacileni komunikaénich kampani na prevenci litteringu v rlznych lokali-

tach a pro rizné typy odpadu.
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Klic¢ovym aspektem litteringového chovani je povaha odpadkd, které jsou pohazovany
mimo odpadkové ko$e a jejich mnozstvi. V této souvislosti je zajimavé porovnani vysledku
sociologického Setfeni s vysledky, které pochazi z terénnich Setfenich slozeni litteringového
odpadu. Sociologické Setfeni naznacuje, Ze pokud respondenti pfipoustéji moznost poha-
zovani odpadd mimo odpadkové koSe, jedna se zejména o odpady organického puvodu
(ohryzky od jablek, slupky od bananu, zbytky jidla nebo papirové kapesniky a ubrousky
apod.), drobné odpady (jako napf. obaly od sladkosti, vicka, zatky a uzavéry, paragony a
jizdenky nebo dfivka od nanuki), a v neposledni fadé i zvykacky a nedopalky od cigaret.
Ostatni typy odpadu jsou zastoupeny v nizSi mife, a to v€etné napojovych oball a obald
jednorazovych. K nejpo€etnéjSim druhiim odpadkl pohozenych béhem mésice patfi nedo-
palky od cigaret (34,2 ks); dale také Zvykacky (6,9 ks), vicka, zatky a uzavéry (6,6 ks), pa-
pirky od zvykacek a bonbonu (5,6 ks), paragony, jizdenky a listky z bankomatu (5,5 ks) a
psi exkrementy (6,1 ks).

14.2.1 Klicové druhy odpadku

Z postojového vyzkumu, ale i z terénniho Setfeni jsou patrné nékteré druhy odpadu, které
jsou z hlediska mnozstvi, hmotnosti a objemu kli¢ové. Typickymi zastupci litteringového od-
padu jsou nedopalky od cigaret, malé PET lahve, papirky od Zvykacek spolu s obaly od
bonbonl a plechovky od energetickych napoju.

a. Nedopalky od cigaret

Z vysledkd vyzkumu vyplyva, ze nedopalky od cigaret pohazuje mimo odpadkové kose 20
% respondentu s tim, Ze primérny pocet nedopalkdl dosahuje 34,2 ks za mésic (median =
10 ks). Dominantnimi znaky respondentu, pro které je toto chovani typické, jsou pfislusnost
k niz8i socialni tfidé, nizky respekt k pravidlim a stfedni €i vysoka intenzita pohazovani
odpadkl. Souc€asné plati, Ze jde Castéji o muze a jednotlivce z obci s méné nez 1.000 oby-
vateli. Regulaci odhazovani nedopalku v pfirodé nebo ve mésté v podobé pokut by volilo 80
% respondentd s tim, Ze primérna vySe navrhované pokuty v celém souboru dotazovanych
dosahuje 852 K¢ (v pfirodé), resp. 619 K& (ve meésté).

b. Malé PET lahve (do 1 litru)

Z vysledku Setfeni vyplyva, Ze malé PET lahve pohazuje mimo odpadkové kosSe 8 % re-
spondentl s tim, ze primeérny pocet odhozenych lahvi dosahuje 2,5 ks za mésic (median =
2 ks). Dominantnimi znaky respondentd, pro které je toto chovani typické, jsou vék do 30
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let, pFislusnost k tfidé socialné slabych a nizky respekt k pravidlim. Regulaci odhazovani
malych PET lahvi v podobé pokut by volilo zhruba 92 % respondentl s tim, Ze primérna
vySe navrhované pokuty v celém souboru dosahuje 1.045 K¢ (v pfirodé), resp. 817 K¢ (ve
mEsteé).

c. Papirky od zvykacek a obaly od bonbon

Z vysledku Setfeni vyplyva, Ze tento druh odpadld pohazuje mimo odpadkové koSe 14 %
respondentu s tim, Ze primérny pocet téchto odpadl dosahuje 5,6 ks za mésic (median =
2 ks). Dominantnimi znaky respondentu, pro které je toto chovani typické, jsou vék do 30
let a stfedni i vysoka intenzita pohazovani odpadku. Informace o vysi pokuty nejsou vtomto
pfipadé k dispozici.

d. Plechovky od energetickych napoju

Z vysledkd vyzkumu vyplyva, Zze plechovky pohazuji mimo odpadkové koSe 3 % respon-
denti®® s tim, Ze primérny pocet odhozenych plechovek dosahuje 2,8 ks za mésic (median
= 2 ks). Dominantnimi znaky respondentu, pro které je toto chovani typické, jsou vék do 30
let, nizky respekt k pravidlim a vysoka intenzita pohazovani odpadku. Regulaci odhazovani
plechovek od energetickych napoju v podobé pokut by volilo zhruba 92 % respondentu s
tim, Zze primérna vyse navrhované pokuty v celém souboru respondentt dosahuje 1.119 K&
(v pfirodé), resp. 916 KC (ve mésté).

Z charakteristiky respondent pohazujicich nadprimérny pocCet odpadkl vyplyva, ze se
prfevazné jedna o ignoranty (s ohledem na jejich pfistup k pohazovani odpadku). V tomto
pfipadé je zména jejich chovani podminéna zménou v pfistupu k pohazovani odpadu, tzn.
ve zvySeni jejich zajmu o nakladani s odpady. Pro tuto skupinu je mj. typicke, Ze pfi navstéve
cizich mést projevuji nizkou ochotu vynakladat pfi nakladani s odpadky zvlastni usili, které
by omezovalo jejich pohodli (napf. nosit s sebou odpadky i pfes nékolik blok(). Naopak voli
nejjednodussi zplsoby odstranéni odpadu jako napf. jeho ponechani v misté konzumace Ci
pridani k nejblizSim odloZzenym odpadkim. V pfipadé vyletu do pfirody jsou vSak tito re-
spondenti ochotni nést odpadky tfeba i nékolik kilometr, resp. je v hor§im pfipadé ponechat
na misté konzumace.

DalSi spoleCenskou skupinou, pro kterou je typickeé litteringové chovani, jsou respondenti
z niz8ich socialnich tfid a respondenti Zzijici v obcich s méné nez 1.000 obyvateli. Ostatni
charakteristiky jsou zavislé na druzich pohazovanych odpadku.

36 Pro doplnéni Ize dodat, Ze v pfipadé plechovek od piva se jedna o 8 % respondent(, v pfipadé plechovek
od nealkoholickych napojii 3 % respondentu s tim, Ze profil odpovida profilu respondentd, ktefi pohazuji
plechovky od energetickych napojl (pouze v pfipadé nealko napoju se jedna o respondenty miladsi 20 let).
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Jednou ze sledovanych informaci tykajicich se podminek pro odhazovani odpadkl do
koSu byla i akceptovatelna vzdalenost k nejbliz§imu koSi. Z vysledkl vyplyva, Zze akcepto-
vatelna vzdalenost roste s rostoucim socio-ekonomickym statusem, klesa s rostouci veli-
kosti mista bydlisté a liSi se mezi respondenty dle pfistupu k pohazovani odpadkud (nejvyssi
akceptovatelna vzdalenost je v pfipadé angaZovanych a ambivalentu, naopak nejnizsi je u

ignorantl a pragmatiku). Z vysledk je patrné, Ze respondenti jsou ochotni odnaset odpadky
ke koS8i vzdalenému primérné 965 m (median = 300 m).

Z hlediska profilu respondentu, ktefi se podileji/nepodileji na litteringu, je zajimavou in-
formaci i ochota vykonavat vybrané €innosti souvisejici s litteringem. Z tohoto pohledu je

zfejma vySSi ochota posbirat svuj vliastni odpad nez odpad cizi (napf. na misté, kde si chce
respondent udélat piknik), nebo vyssi ochota nést odpad na vyleté v pfirodé tfeba i nékolik
kilometru, coz je chovani typické zejména pro respondenty s vysokym respektem k pravi-
dlim. Respondenti z vysSi tfidy a angazovani jsou navic ochotni si kupovat vyrobky bez
obalu, i pokud by byly drazsi. Komunika¢ni kampan by se tak méla zaméfit zejména na
skupinu ignorantd a na respondenty s nizkym respektem k pravidlim a s vysokou intenzitou
pohazovani odpadk; jde o jednotlivce, ktefi nepovaZzuji za Spatné ponechat odpadky mimo
odpadkovy koS, resp. ponechat PET lahve v pfirodé, pokud neni odpadkovy ko$ nablizku.

Soucasti komunikacnich kampani zaméfenych na prevenci litteringového chovani by
méla byt i snaha zvysit povédomi o tomto problému a odstranit pfedsudky tykajici se nakla-
dani s odpady. Z vnimaného vyznamu litteringu vyplyva, Zze mu dotazovani nepfikladaji za-
sadni vyznam (index vnimaného vyznamu = 4,3, max. 10). Posileni vefejné diskuse o litte-

vrve

vazuji za zasadni problém. Sou€asné je vhodné posilit povédomi (znalosti), které se tykaji
litteringu — napf. informace o tom, zda se pohozeny odpad rozlozi v ¢ase, zda si pfiroda
dokaze s drobnymi odpadky poradit, nebo zda je dovoleno vyrobek oznaceny jako biolo-
gicky rozloZitelny v pfirodé pohodit. Z pohledu cilové skupiny by se komunikacni kampari
méla zaméfit na lidi, ktefi maji vysoky index vnimaného vyznamu litteringu, tedy zejména

vvvvvv

k pravidlim, ignoranty a lidi s vysokou intenzitou pohazovani odpadku.

Littering neni izolovan od vnéjSich socialnich interakci, a proto je nutné jej zasadit do
kontextu relevantnich socialnich vazeb. Ackoliv je z vysledkd vyzkumu v tomto ohledu pa-

trné, Ze littering je vniman jako produkt socialniho konfliktu jen v malé mife (index percepce
litteringu jako socialniho konfliktu = 3,7, max. 10), jsou z dil€ich odpovédi patrné konkrétni
podnéty vyuZitelné pfi pfipravé komunikaéni kampané. PfedevSim se ukazuje, ze Cast re-
spondentl ma pocit, Ze pokud pohazovani odpadku neni problém, pokud neomezuje nebo
neohrozuje nikoho dalSiho a neposkozuje cizi majetek. | v tomto pfipadé se jedna zejména
0 muze, dotazované s nizkym respektem k pravidlim, ignoranty, resp. ambivalenty, jednot-
livce s vysokou intenzitou pohazovani odpadkl a respondenty, ktefi pohazuji vyssi pocet
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odpadkl. Jednim z doporuceni tak je apelovat v ramci komunika¢ni kampané na to, ze v
dusledku litteringového chovani dochazi k poSkozovani cizich prav a akcentovat silu soci-
alnich norem.

Z dalSich vysledkl provedeného vyzkumu vyplyva, ze si respondenti jsou védomi toho,
Ze litteringové chovani je nezadouci a otazky tykajici se tohoto problému vnimaji negativné.
V pfipadé, Ze z riznych davodu pohodi své odpadky mimo odpadkovy koS, citi se provinile.
Velka ¢ast respondenti ma pfitom zabrany myslet na to, ze k tomuto chovani z jejich strany
doslo. S ohledem na profil respondentl se to tyka zejména Zen s vysokym respektem k
pravidlim, které patfi mezi angaZzované a odpadky bud nepohazuji vibec nebo pouze mi-
nimalné (s nizkou intenzitou).

Vysledky vyzkumu rovnéz ukazuji, Zze respondenti jsou principialné ochotni nosit odpadky
s sebou, jakkoli pfiblizné polovina dotazovanych uvadi, Ze nechce nosit odpadky mezi ostat-
nimi vécmi. Zhruba jedna &tvrtina respondentl se Stiti viastniho odpadu (index odporu k
vlastnim odpadkim = 4,1; max. 10). VyS8S8i odpor k vlastnim odpadkim maiji pfitom muzi s
nizkym respektem k pravidlim, ignoranti a dotazovani se stfedni az vysokou intenzitou po-
hazovani odpadku. Z hlediska komunikac¢ni kampané je tedy kliCové kontinualné plsobit na
zménu povédomi a posilovat pocit odpovédnosti za vlastni odpad.

O tom, Ze litteringové chovani je vnimano jako spoleCensky neakceptovatelné, sveédci
rance K litteringu maiji zeny, respondenti s vysokym respektem k pravidlim a angazovani v
pfistupu k pohazovani odpadkd, ktefi odpadky nepohazuiji. Intolerance k litteringu je vysled-
kem pusobeni vnitfnich norem, a proto jejich aktivizaci (prostfednictvim cilené komunikacni
kampané) je mozné pUsobit na prevenci vzniku litteringu.

Uvedenych vysledkim odpovidaiji i pfedstavy respondentu o vlivu litteringu na stav zivot-
niho prostfedi. Z vysledkl je patrné, Ze respondenti povazuji littering za Cinnost, ktera ma
spiSe negativni dopad na Zivotni prostfedi (index negativniho dopadu litteringu na stav zi-
votniho prostfedi = 6,9; max. 10) s tim, Ze litteringu pfisuzuji negativni dopad na stav Zivot-
niho prostfedi v nejmensi mife ignoranti, respondenti s vysokou deklarovanou intenzitou
pohazovani odpadku a dotazovani, ktefi pohazuji vy$Si pocet odpadku. V tomto pfipadé je
tfeba komunikacni kampan zacilit na skupinu, ktera je nejvice nachylna k litteringovému
chovani, a rozvijet jak instrumentalni (zpGsoby nakladani s odpady), tak i obecné znalosti
tykajici se dopadu litteringu na zivotni prostredi.

Z odpovedi na otazky o napravé litteringu je zifejma akceptace trestu v pfipadé, ze je
Clovék pfistizen pfi pohazovani odpadku, ale sou€asné je zfejmé, Ze osobni pfispévek k
naprave je obecné nizsi. To je patrné pfedevsim u otazek, které mapuji moznosti se podilet
na uklidu pohozenych odpadku v obci, nebo u ochoty upozornit ptivodce litteringového cho-
vani na to, ze to nema délat, ¢i na ochoté vénovat prostfedky na uklid pohozenych odpadku
v obci (index napravy litteringu = 4,6; max. 10). Po napravé pfitom volaji zejména Zeny,
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respondenti se stfednim az vysokym respektem k pravidlim, angazovani a ti, ktefi vyjadfili
ochotu uklizet odpadky. Protipélem jsou naopak respondenti s nizkym respektem k pravi-
dlim, ignoranti a ti, ktefi nejsou ochotni uklizet odpadky, resp. jich obecné pohazuiji vice.
Podpora osobniho pfi¢inéni pfi uklidu odpadkd je moznou cestou, jak odradit od litteringo-
vého chovani, a to nejen vilastniho (intenzifikace vnitfnich norem), ale i ostatnich (minimali-
zace |hostejnosti vici chovani lidi v okoli vytvarejici socialni tlak). Vysledky tykajici se na-
zorového vadcovstvi do urcité miry potvrzuji vy§Si miru lhostejnosti vici chovani ostatnich,
kdy pouze 30 % respondenti upozornilo puvodce litteringu na nevhodnost jeho chovani.
Mezi napominajici patfi zejména Zeny, respondenti Zijici v rodinnych domech, pravicové
orientovani a lidé s vysokym respektem k pravidlim, ktefi odpadky nepohazuji. Mezi napo-

vvvvvv

spektem k pravidlim a lidé s vysokou intenzitou pohazovani odpadku.

14.3 Opatreni v oblasti litteringu

Mezi sledovana opatfeni patfi zejména uklid volné pohozenych odpadku. Z odpovédi re-
spondentl je ziejma preference uklidu zajisténého komunalnimi sluzbami, resp. v ramci vy-
konu trestu, ale i v ramci dobrovolnych uklidovych akci. Zajimavé je v8ak i vnimani odpo-
védnosti vyrobcu, kdy 60 % respondentt uvedlo, ze by uklid méli zajistit pravé vyrobci obald.
V tomto pfipadé se jednalo o respondenty pochazejici ze stfedné velkych obci (7-24 tis.
obyvatel) a s vysokou intenzitou pohazovani odpadkl. Naopak preference dobrovolnych
uklidovych akci je typicka pro obyvatele malych obci do 1 tis. obyvatel a respondenty, ktefi
se jiz dobrovolnych uklidovych akci ucastni.

Z dalSich opatfeni je evidentni podpora lepSi infrastruktury pro nakladani s odpadky, a to
nejen zvyseni po¢tu odpadkovych kosU, jejich Castéjsi vyprazdiiovani, i zkraceni vzdale-
nosti, ale i jejich lepsi lokalizace nebo vys$Si viditelnost. Celkem 60 % respondentu se rovnéz
vyslovilo pro hez¢i design odpadkovych kosu, avSak v porovnani s vySe uvedenymi opatie-
nimi je podpora tohoto opatfeni nizSi. O vyznamu téchto opatfeni svédci index zlepSeni
infrastruktury pro nakladani s odpady (=7,6; max. 10) s tim, Ze nejvice tato opatfeni podpo-
ruji obyvatelé obci nad 7.000 obyvatel, angazovani a ti, ktefi pohazovani odpadkd zcela
neguji. Nicméné dulezitym signalem jsou v tomto pfipadé i odpovédi ignorantl (index = 5,5)
a respondentu s vysokou intenzitou pohazovani odpadku (index = 6,4), které naznacuiji, ze
chybéjici infrastruktura hraje v jejich chovani velmi ddlezitou roli. To je patrné zejména v
okamziku, kdy vysledky porovname s vysledkem pro preventivni programy a sankce, u kte-
rych je index nizSi (celkovy index = 6,6; max. 10) - ignoranti (index = 4,2) a respondenti s
vysokou intenzitou pohazovani odpadkl (index = 5,5). Velmi podobné je tomu i v pfipadé
indexu opatfeni na strané vyrobcu (celkovy index = 6,0) - ignoranti (index = 4,7) a
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respondenti s vysokou intenzitou pohazovani odpadku (index = 5,3). Pfedevsim posledné
jmenovana opatfeni maji na zménu chovani této cilové skupiny nizky vliv.

Z porovnani preventivnich a represivnich opatfeni vyplyva mirna preference preventiv-
nich opatfeni typu vzdélavani ve Skolach a vychova ob&anl formou preventivnich kampani
pfed represivnimi opatfenimi v podobé pokut, kamer a fotopasti, resp. hlidek kontrolujicich
chovani lidi. Podpora pokutovani litteringového chovani zavisi na tom, zda k pohazovani
odpadkl dochazi v pfirodé nebo ve mésté. Z vysledku je také patrné, Ze respondenti rozli-
Suji odpadky dle jejich subjektivné vnimaného dopadu na zivotni prostfedi. V pfirodé je tak
zfejma vyS$Si tolerance k odpadkum organického plvodu jakymi jsou mj. zbytky jidla, dfivka
od nanuku &i psi exkrementy®’, a naopak nizka tolerance k odpadim z plastu (PET lahve,
kelimky) &i plechovkam od napoju. Ve mésté je obecné nizsi tolerance k pohazovani od-
padkd, pfiemz k nejméné tolerovanym patfi kromé plastovych odpadkl a plechovek od
napoju i psi exkrementy. | pfes tyto rozdily je zfejma vysoka tolerance k pokutovani litterin-
goveho chovani.

Tyto vysledky se odrazi i v navrhované velikosti pokuty pro jednotlivé druhy odpadku a v
zavislosti na prostredi, ve kterém k pohazovani odpadkl dochazi (mésto nebo pfiroda). Za-
timco v pfirodé by respondenti navrhovali nejvy$si pokutu za pohozeni plechovky od napojl
(prtmér = 1.119 K¢) a plastového odpadku (primér = 1.045 K¢&), ve mésté navrhuji nejvyssi
pokutu za psi exkrementy (prumér = 1.147 K¢&) a za plechovky od napojl (pramér = 916 K¢).

37 Z hlediska definice litteringu je vSak tfeba v této chvili upozornit, Ze psi exkrementy nejsou z podstaty
puvodu vysledkem litteringového chovani, a tudiz nejsou litteringem! Jejich zahrnuti do sociologického Set-
feni je vysledkem snahy zohlednit i druhy odpadu, které sice nejsou litteringem, ale podili se na Cistoté
vefejného prostoru a jeho subjektivnim vnimani.
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14.4Zaveéry a doporuceni

Z hlediska opatfeni na pfedchazeni vzniku litteringu je kliCové rozdéleni potencialnich pu-
vodcu litteringu na dvé zakladni skupiny: a) angazovani s vysokym respektem k pravidlim
a zadnou, resp. velmi nizkou intenzitou pohazovani odpadk, b) ignoranti s nizkym respek-
tem k pravidlim a stfedni az vysokou intenzitou pohazovani odpadku. V pfipadé prvni cilové
skupiny je pohazovani odpadku vétSinou vyjimeCné a muze vznikat nezamérné. V tomto
pfipadé je vzorec chovani vyrazem stabilnich a akceptovanych vnitfnich norem, které neni
nutné vynucovat dalSimi nastroji (at' jiz restriktivnimi nebo dobrovolnymi). V pfirodé nebo ve
mésté vyuzivaji dostupné infrastruktury, v pfipadé jeji absence jsou ochotni odpadky nosit
na delSi vzdalenost a nasledné odstranit v odpadkovém kosi.

Druha cilova skupina ma vsak k litteringovému chovani jiny pfistup, ¢emuz je potfeba
prizpUsobit opatfeni k jeho prevenci. Vysledky naznacuiji, ze litteringové chovani této cilové
skupiny je zamérné (vnitini pfesvédCeni spojené s Ihostejnosti) a je disledkem lenosti, ktera
je pfi€¢inou, pro€ sebemensi diskomfort vede k pohazovani odpadkd mimo odpadkové koSe.
Odstranéni subjektivné vnimané prekazky v podobé chybéjici infrastruktury v okamziku, kdy
vznika subjektivni potfeba jejiho vyuZziti, resp. jeji nedostateénost dana poctem, umisténim,
zaplnénosti odpadkovych kosu, by mohlo vést k nahrazeni litteringového chovani vyuziva-
nim odpadkovych kosu.

Ke zméné chovani této cilové skupiny by pfispél i tlak socialnich norem — tlak spole¢nosti,
socialni sankce €i socialni kontrola, ktera by snizila subjektivni pocit anonymity prostfedi, v
kterém dochazi k litteringovému chovani. Zvy$ena socialni kontrola muze snizit Inostejnost
vuci litteringovému chovani a zvysit odhodlani jednotlived upozorfiovat na litteringové cho-
vani jeho puvodce. K neméné dullezitym soucastem prace s vefejnosti by mélo byt zpro-
stfedkovani relevantnich informaci o litteringu s cilem zvysit povédomi a znalosti, které se
této problematiky tykaji. Jedna se pfitom jak o obecné znalosti (nap¥. dopady litteringu na
zivotni prostfedi), tak také o znalosti instrumentalni (napf. kam je mozné odpadky odlozit,
které odpadky lze v pfirodé pohodit/odstranit apod.).

Vysledky provedeného vyzkumu naznacuiji i relativné vysokou ucinnost sdéleni, Ze litte-
ring maze poskozovat prava majitell nebo spravcid dané lokality. Takovyto apel by mohl
cilovou skupinu aktivizovat ve smyslu zvySené odpovédnosti za svlj odpad a ochoty pod-
stoupit diskomfort souvisejici s pfenasenim odpadkl na delSi vzdalenost.

Z hlediska prioritizace opatfeni k prevenci litteringového chovani je mozné formulovat
nasledujici doporuceni:

3. v zavislosti na typu lokality a povaze odpadu vybavit uzemi odpadkovymi koSi (v dosta-
teCném mnozstvi a frekvenci svozu tak, aby nedochazelo k jejich preplfiovani);
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minimalizovat vzdalenost k odpadkovym ko$im; volit vhodnou lokalizaci odpadkovych
kosU; zvysit viditelInost odpadkovych kos,

4. v zavislosti na typu lokality, typu primérného navstévnika (a jeho potfebach) a typu od-
padu, ktery maze v dané lokalité vznikat navrhnout komunikacni kampan, ktera bude

akcentovat:

1. aktivizaci socialnich norem (napf. upozornénim na poskozovani majetku),
2. odstranéni pocitu lhostejnosti (socialni kontrola),

3. zvysSeni pocitu odpovédnosti za produkovany odpad.

Pokuty jsou sice akceptovanym nastrojem prevence, ovSem z hlediska jejich praktického
pouziti nelze jejich Siroké pouziti doporugit. Uklid pohozenych odpadd je koncovym Fesenim,
nicméné muze mit preventivni uc¢inek, pokud se do uklidu zapoji ti, ktefi jsou jeho potenci-
alnimi ptvodci (napf. déti a mladistvi).
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15 Vyhodnoceni vysledku z terénnich Setreni

Nasledujici kapitola shrne kli¢ové vysledky z terénnich Setfeni litteringu v Ceské republice,
které se konaly od prosince 2020 do listopadu 2021. BEéhem tohoto obdobi probéhlo terénni
Setfeni v celkem 164 lokalitach (viz tabulka 20), pficemz pfedmétem Setfeni bylo témér 250

kg odpadu (viz tabulka 21).

Tabulka 20: Celkovy pocet rozbort dle typt lokalit v letech 2020 - 2021

Typ lokality Pocet rozbort
centralni ¢ast mésta 9
cyklostezky 20
dostupné ¢asti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narodnich parkud 25
obchodni ulice 9
odpocinkova parkova ¢ast mésta 24
odpocivadla a parkovisté, ¢erpaci stanice 26
rekreacni vodni plochy a vodotece 10
silnice 1., 2., 3. tfidy 14
zastavky a nadrazi verejné hromadné dopravy 27 (10)*
Celkem 164

* Do finalni analyzy bylo zahrnuto 10 Setfeni, pro zbyvajici Setfeni nejsou k dispozici informace o velikosti

plochy.
Tabulka 21: Celkova hmotnost odpadu dle typt lokalit v letech 2020 — 2021
Hmotnost
. Hmotnost | bez nelitteringového od-
Typ lokality ©) padu
(9)
centralni ¢ast mésta 2 870,7 28625
cyklostezky 17 171,2 17 036,8
dostupné Casti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 23 075,0 22 4545
nich parkd
obchodni ulice 3301,1 3278,2
odpocinkova parkova ¢ast mésta 81 443,9 30372,6
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 7 094,2 7 080,5
rekreani vodni plochy a vodotece 7 525,1 7 516,0
silnice 1., 2., 3. tfidy 51379,4 50 004,6
zastavky a nadrazi verejné hromadné dopravy 53182,1 53172,5
Celkovy soucet 247 042,7 193 778,2

Protoze byly vzorky litteringu sbirany v ramci vybranych lokalit definovanych v prostoru dél-
kou (komunikace, cyklostezky, turistické stezky) a plochou (napf. centra mést/obci, nebo
obchodni ulice), pak jednou z otazek vyzkumu bylo testovat hypotézu, zda mnozstvi odpadu
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zavisi na velikosti plochy. Z vysledku korelaéni analyzy plyne, Zze zavislost velikosti plochy
a hmotnosti/objemu/poctu kusu je vSak velmi slaba.

15.1Podil litteringového a nelitteringového odpadu

Jednim z vyznamnych metodickych problému rozbort litteringu je vymezeni rozdilu mezi
litteringem (viz definice v kapitole 1.1) a nelegalnimi zpUsoby nakladani s odpady. Soucasti
terénnich Setfeni byl sbér litteringového odpadu, ale i odpadu, ktery nenaplfiuje charakte-
ristiky litteringu, nicméné je soucasti vefejného prostoru a ur€uje jeho esteticky raz. Z na-
sledujici tabulky je patrny podil nelitteringového odpadu na celkovém mnozstvi odpadu,
ktery byl soucasti rozboru. Vysledek vychyluji odpady sebrané v ramci lokality ,odpocinkova
parkova ¢ast mésta“, nicméné z naslednych vysledkul pro litteringovou sezénu vyplyva, ze
podil litteringového odpadu ¢ini 93 % (z celkové hmotnosti), resp. 99 % (z celkového poctu
kusu a objemu) sebraného odpadu. Vysledky prezentované v této kapitole jsou vazeny
velikosti plochy, ktera byla predmétem terénniho Setreni.

Tabulka 22: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad — celkem (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality Litterigggvy od- Nelitter:)r;%ovy od-

centralni ¢ast mésta 99,60 0,40
cyklostezky 99,22 0,78
dostupné ¢€asti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod-

nich parka 97,31 2,69
obchodni ulice 99,36 0,64
odpocinkova parkova ¢ast mésta 41,39 58,61
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 99,81 0,19
rekreacni vodni plochy a vodotec¢e 99,88 0,12
silnice 1., 2., 3. tfidy 97,33 2,67
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,99 0,01
Bez ohledu na lokalitu 93,01 6,99

Pozn.: ve dvou lokalitach (odpo€inkova parkova ¢ast mésta) bylo nalezeno velké mnoZstvi stavebniho odpadu,
coz ma za nasledek vysoky podil v tomhle typu lokality u hmotnosti i objemu. Sou€asné ma tato abnormalita
vliv i na celkovou strukturu.

Tabulka 23: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad - litteringova sezéna (dle hmotnosti - v %)

Litteringovy od- | Nelitteringovy od-

Typ lokality pad pad
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centralni ¢ast mésta 100,00 0,00
cyklostezky 94,96 5,04
g%sr:upparleliﬂéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 93.24 676
obchodni ulice 98,54 1,46
odpocinkova parkova ¢ast mésta 98,38 1,62
odpocivadla a parkovisté, ¢erpaci stanice 99,76 0,24
rekreacni vodni plochy a vodotece 99,73 0,27
silnice 1., 2., 3. tfidy - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,93 0,07
Bez ohledu na lokalitu 99,30 0,70

Tabulka 24: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad — nelitteringova sezéna (dle hmotnosti - v

%)
Typ lokality Litterigggvy od- Nelitterri)g%ovy od-

centralni ¢ast mésta 99,55 0,45
cyklostezky 99,88 0,12
d(’)stupnéeéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 99,05 0.95
nich parkd

obchodni ulice 100,00 0,00
odpocinkova parkova ¢ast mésta 38,35 61,65
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 99,85 0,15
rekreacni vodni plochy a vodotece 100,00 0,00
silnice 1., 2., 3. tfidy 97,33 2,67
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,99 0,01
Bez ohledu na lokalitu 92,15 7,85

Rozdily mezi litteringovou a nelitteringovou sezonou jsou s ohledem na celkovy podil litte-
ringového odpadu zanedbatelné, a to bez ohledu na to, zda je sledovanym parametrem
hmotnost, pocet kust nebo objem (viz dale).

Z hlediska poctu kust dosahuje podil litteringového 99,5 % celkového mnozstvi sebra-
ného odpadu. Tento podil je pfitom mirné vysSi v litteringové sezdné v porovnani s nelitte-
ringovou sezonou. Jakkoli tento rozdil neni z hlediska celkového mnozstvi odpadu vy-
znamny, pak jeho pfi¢inou mohou byt rozdilné spotifebni navyky spotrebitell v litteringové
a nelitteringové sezoné.

Tabulka 25: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad — celkem (dle poétu kusu - v %)

Litteringovy od- | Nelitteringovy od-

Typ lokality pad pad
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centralni ¢ast mésta 99,92 0,08
cyklostezky 99,52 0,48
g%sr:upparleliﬂéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 99,69 031
obchodni ulice 99,92 0,08
odpocinkova parkova ¢ast mésta 99,91 0,09
odpocivadla a parkovisté, ¢erpaci stanice 99,95 0,05
rekreacni vodni plochy a vodotece 99,97 0,03
silnice 1., 2., 3. tfidy 95,47 4,53
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,94 0,06
Bez ohledu na lokalitu 99,72 0,28

Tabulka 26: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad - litteringova sezéna (dle poctu kust - v

%)
Typ lokality Litterigggvy od- Nelitter‘i):‘%ovy od-

centralni ¢ast mésta 100,00 0,00
cyklostezky 98,15 1,85
g%sr:upparleliﬁéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 99,52 0.48
obchodni ulice 99,77 0,23
odpocinkova parkova ¢ast mésta 99,91 0,09
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 99,94 0,06
rekreacni vodni plochy a vodotec¢e 99,97 0,03
silnice 1., 2., 3. tfidy - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,95 0,05
Bez ohledu na lokalitu 99,92 0,08

Tabulka 27: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad — nelitteringova sezéna (dle poc¢tu kusu - v

%)
Typ lokality Litterigggvy od- Nelitter:)r;%ovy od-

centralni ¢ast mésta 99,91 0,09
cyklostezky 99,97 0,03
dostupné ¢asti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 99.81 0.19
nich parku ’ ’

obchodni ulice 100,00 0,00
odpocinkova parkova ¢ast mésta 99,90 0,10
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 99,96 0,04
rekreacni vodni plochy a vodotecCe 100,00 0,00
silnice 1., 2., 3. tfidy 95,47 4,53
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,94 0,06
Bez ohledu na lokalitu 99,55 0,45
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Nasledujici tabulky obsahuiji udaje o podilu litteringového a nelitteringového odpadu dle ob-
jemu sebraného odpadu. | v tomto pfipadé vysledek vychyluji udaje z lokality ,odpoc€inkova
parkova ¢ast mésta“, ato z divodu vysSiho objemu a hmotnosti stavebniho odpadu. | pfesto
je mozné uvést, Ze pfevaznou €ast odpadu, ktery byl pfedmétem terénniho Setfeni a na-
slednych rozbor, tvofi litteringovy odpad, ktery splfiuje definici uvedenou v kapitole 1.1.

Tabulka 28: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad — celkem (dle objemu - v %)

Typ lokality Litterirrl)ggvy od- Nelitter;)r;%ovy od-
centralni ¢ast mésta 99,91 0,09
cyklostezky 99,70 0,30
g?ncsr:uppar;el;aéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 99,68 0.32
obchodni ulice 99,60 0,40
odpocinkova parkova ¢ast mésta 88,08 11,92
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 100,00 0,00
rekreacni vodni plochy a vodotece 100,00 0,00
silnice 1., 2., 3. tfidy 98,78 1,22
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,99 0,01
Bez ohledu na lokalitu 99,03 0,97

Tabulka 29: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad - litteringova sezéna (dle objemu - v

%)
Typ lokality Litterigggvy od- Nelitter‘i):l%ovy od-

centralni ¢ast mésta 100,00 0,00
cyklostezky 96,38 3,62
g?)cs;uppar;eliﬂéa'sti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 98.90 1,10
obchodni ulice 99,24 0,76
odpocinkova parkova ¢ast mésta 99,73 0,27
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 100,00 0,00
rekreacni vodni plochy a vodotece 100,00 0,00
silnice 1., 2., 3. tfidy - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 99,92 0,08
Bez ohledu na lokalitu 99,84 0,16

Tabulka 30: Litteringovy vs. nelitteringovy odpad — nelitteringova sezéna (dle objemu - v
%)

Litteringovy od- | Nelitteringovy od-

Typ lokality pad pad
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centralni ¢ast mésta 99,91 0,09
cyklostezky 99,99 0,01
g%sr:upparleliﬂéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 99.94 0,06
obchodni ulice 100,00 0,00
odpocinkova parkova ¢ast mésta 86,29 13,71
odpocivadla a parkovisté, ¢erpaci stanice 99,98 0,02
rekreacni vodni plochy a vodotece 100,00 0,00
silnice 1., 2., 3. tfidy 98,78 1,22
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 100,00 0,00
Bez ohledu na lokalitu 98,88 1,12

15.2 Podil oball na celkovém litteringu

Vyznamnym indikatorem pro hodnoceni litteringu v Ceské republice je i podil obald na cel-
kovém mnozstvi litteringového odpadu®. Jak je patrné z nasledujici tabulky, pak podil obalt
zavisi vyznamnym zpusobem na typu lokality a spotfebnim chovani jednotlivce, které je pro
danou lokalitu typické. Neméné dalezitym indikatorem je i infrastruktura, kterou maji spotre-
bitelé v dané lokalité k dispozici (napf. odpadkové kose). | v pfipadé nasledujicich vysledki

plati, Ze jsou vazeny velikosti plochy jednotlivych lokalit.

Tabulka 31: Podil oballi na celkovém litteringu (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality Obaly Jiné odpady
centralni ¢ast mésta 29,71 70,29
cyklostezky 47,54 52,46
g:’)cs;uppar}eliﬂéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 50,37 49,63
obchodni ulice 16,38 83,62
odpocginkova parkova ¢ast mésta 20,72 79,28
odpocivadla a parkovisté, erpaci stanice 48,55 51,45
rekreacni vodni plochy a vodotec¢e 23,18 76,82
silnice 1., 2., 3. tfidy 50,91 49,09
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 56,17 43,83
Bez ohledu na lokalitu 47,16 52,84

38 Pozn.: za obaly se povazuji nasledujici kategorie litteringového odpadu — sklenéné obaly, papirové obaly,
plastové obaly duté, plastové obaly pruzné, ostatni plastové obaly, ostatni obaly, kovové obaly hlinikové,
kovové obaly Zelezné, obalové dfevo, obaly tykajici se koufeni, obaly tykajici se Zvykagek a napojové
kartony. DalSi kategorie z materialové struktury litteringu, které byly soucasti vyzkumu, nejsou soucasti

tohoto hodnoceni, protoZze maji nulovou hodnotu.
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podil oball vykazuji lokality, které jsou vybavené odpadkovymi koSi (,centralni Cast
mésta/obce”, nebo ,obchodni ulice®), nebo lokalita ,rekreacni vodni plocha a vodotece®,
v ramci které maji spotrebitelé rovnéz k dispozici odpadkové koSe, jejich pobyt je stfedné-
az dlouhodoby a odpad odnasi po skon&eni pobytu s sebou. V pfipadé téchto lokalit podil
obalu klesa na zhruba 20 %.

Tabulka 32: Podil oballi na celkovém litteringu — litteringova sezéna (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality Obaly Jiné odpady

centralni ¢ast mésta 6,72 93,28
cyklostezky 44,58 55,42
g?csgupparlel'(ﬁéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 40,93 59,07
obchodni ulice 19,47 80,53
odpocinkova parkova ¢ast mésta 44,55 55,45
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 42,60 57,40
rekreacni vodni plochy a vodotece 30,62 69,38
silnice 1., 2., 3. tfidy - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 60,29 39,71
Bez ohledu na lokalitu 42,74 57,26

Uvedené vysledky se li§i pro litteringovou (tabulka 32) a nelitteringovou sezénu (tabulka
33). Pro litteringovou sezoénu je typicky niz8i podil obald na litteringu (v priméru 43 %),
pouze v pfipadé ,obchodnich ulic* a ,rekreacnich vodnich ploch a ,vodoteci je podil oball
v litteringové sezéné vyssi nez v nelitteringové sezéné. Zasadni jsou vSak rozdily mezi jed-
notlivymi lokalitami, jakkoli pFi€iny téchto rozdilu nejsou zfejmé (typ analyzy nevysvétluje
rozdily v litteringovém chovani mezi jednotlivymi sezénami a v ramci riznych typu lokalit).
Vyzkum téchto rozdilu je zadouci v pfipadé cilenych kampani na zménu litteringového cho-
vani v ramci dané lokality, které mohou byt navazujici aktivitou tohoto vyzkumu.

Tabulka 33: Podil obali na celkovém litteringu — nelitteringova sezéna (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality Obaly Jiné odpady
centralni ¢ast mésta 32,04 67,96
cyklostezky 48,00 52,00
:%s;uppar;eliaéa'sti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 54.39 4561
obchodni ulice 13,99 86,01
odpocinkova parkova ¢ast mésta 19,45 80,55
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 54,89 45,11
rekreacni vodni plochy a vodotec¢e 17,34 82,66
silnice 1., 2., 3. tfidy 50,91 49,09
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zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy

55,88

44,12

Bez ohledu na lokalitu

47,76

52,24

Rozdily mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou v podilu obald jsou zfejmé i z nasledu-

jicich obrazka.

Obrazek 41: Rozdily v podilu obalil na celkovém litteringu — litteringova vs. nelitteringova

sezoéna (dle hmotnosti - v %)

Hmotnost - celkem Hmotnost - litteringova sezéna

Hmotnost - nelitteringova sezéna

Obaly
Obaly 43%
47%
Jiné
odpady
57%

Obaly
48%

Méfeno poc¢tem kusu, podil oball na litteringu z pochopitelnych davodua klesa. Vyssi podil
v litteringu tvofi drobny litteringovy odpad v podobé& nedopalku cigaret, drobnych papirkd a
plastu, resp. Zvykacek. To je typické zejména lokality s vysokou frekvenci pohybu obyvatel

a lepSi dostupnosti infrastruktury pro sbér odpadu (zejména odpadkové kose).

Tabulka 34: Podil oballi na celkovém litteringu (dle po€tu kust - v %)

Typ lokality Obaly Jiné odpady
centralni ¢ast mésta 12,62 87,38
cyklostezky 16,99 83,01
2?)(:sr:uppanrel’(aéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 34,08 65,92
obchodni ulice 5,32 94,68
odpocinkova parkova ¢ast mésta 22,13 77,87
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 13,48 86,52
rekreacni vodni plochy a vodotece 11,81 88,19
silnice 1., 2., 3. tfidy 53,46 46,54
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 19,38 80,62
Bez ohledu na lokalitu 17,08 82,92

| v pfipadé podctu kusUl jsou patrné rozdily mezi litteringovou sezénou (tabulka 35) a nelitte-

v v

mésta/obce”, resp. ,obchodni ulice®, pro které je typicky velky podil drobnych odpadu.
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Tabulka 35: Podil oballi na celkovém litteringu — litteringova sezéna (dle po€tu kust - v %)

Typ lokality Obaly Jiné odpady

centralni ¢ast mésta 7,32 92,68
cyklostezky 22,32 77,68
g%s;uppar;eliﬂéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 34.62 65.38
obchodni ulice 3,66 96,34
odpocinkova parkova ¢ast mésta 16,64 83,36
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 12,44 87,56
rekreacni vodni plochy a vodotece 11,91 88,09
silnice 1., 2., 3. tfidy - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 24,11 75,89
Bez ohledu na lokalitu 13,75 86,25

Tabulka 36: Podil oballi na celkovém litteringu — nelitteringova sezéna (dle poctu kust - v

%)
Typ lokality Obaly Jiné odpady
centralni ¢ast mésta 13,27 86,73
cyklostezky 15,22 84,78
g?csgupparlel'(ﬂéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 3372 66,28
obchodni ulice 6,19 93,81
odpocinkova parkova ¢ast mésta 27,27 72,73
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 14,94 85,06
rekreacni vodni plochy a vodotece 9,38 90,63
silnice 1., 2., 3. tfidy 53,46 46,54
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 18,29 81,71
Bez ohledu na lokalitu 19,95 80,05

Rozdily mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou (dle po¢tu kusu) jsou patrné i z nasle-
dujiciho obrazku.

Obrazek 42: Rozdily v podilu obalil na celkovém litteringu — litteringova vs. nelitteringova
sezodna (dle poctu kust - v %)

Pocet kust Pocet kust Pocet kust

celkem litteringova sezéna nelitteringova sezéna
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Obal
Obaly .y Obaly

Jiné
odpady odpady odpady

83% 86% 80%

Nasledujici tabulka pfedstavuje vysledky pro podil oball dle objemu. Z terénnich Setfeni je
patrné, Ze zkuSenosti typické pro nadobovy sbér vyuzitelnych sloZzek komunalniho odpadu
(seslapavani napojovych oball) nejsou obvyklé pro littering, a proto dosahuje podil oball
dle objemu zhruba 76 % na celkovém litteringu. Vysoka aktivita jednotlivct a pobyty venku
v ramci litteringové sezdny maji za nasledek, Ze podil oball v litteringové sezéné je nizsi.
Nejvétsi podily oball jsou pfitom patrné u lokalit, pro které je typicka vySsi spotfeba napo-
jovych oball (napf. ,cyklostezky®, turistické stezky v chranénych uzemich, ,odpocivadla a
parkovisté®, ,zastavky a nadrazi...“ nebo kolem ,silnic 1., 2., 3. tfidy“). Z vysledku je rovnéz
patrné, Ze u lokalit, pro které je typicky vliv obdobi na spotiebu (,cyklostezky®, turistické
stezky v chranénych uzemich) jsou rozdily mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou
vySSi nez u lokalit, kde je vliv obdobi na spotfebu minimalni (napf. ,odpocCivadla a parko-
visté“, ,zastavky a nadrazi...“ nebo kolem ,silnic 1., 2., 3. tfidy“)

Tabulka 37: Podil obalti na celkovém litteringu (dle objemu - v %)

Typ lokality Obaly Jiné odpady
centralni ¢ast mésta 62,45 37,55
cyklostezky 74,23 25,77
g%s;upparlel'(ﬂéa'sti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 68,04 31,96
obchodni ulice 47,46 52,54
odpocinkova parkova ¢ast mésta 53,45 46,55
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 82,41 17,59
rekreacni vodni plochy a vodotece 42,39 57,61
silnice 1., 2., 3. tfidy 77,27 22,73
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 83,90 16,10
Bez ohledu na lokalitu 75,89 24,11

Tabulka 38: Podil obalil na celkovém litteringu — litteringova sezéna (dle objemu - v %)

Typ lokality

Obaly

Jiné odpady

centralni ¢ast mésta

6,17

93,83

169




cyklostezky 62,18 37,82
g%s;upparleliaéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 61,57 38.43
obchodni ulice 48,77 51,23
odpocinkova parkova ¢ast mésta 70,83 29,17
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 82,43 17,57
rekreacni vodni plochy a vodotece 47,46 52,54
silnice 1., 2., 3. tfidy - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 84,48 15,52
Bez ohledu na lokalitu 63,79 36,21

Tabulka 39: Podil oball na celkovém litteringu — nelitteringova sezéna (dle objemu - v %)

Typ lokality Obaly Jiné odpady
centralni ¢ast mésta 64,69 35,31
cyklostezky 75,28 24,72
g?::sr:uppar}eliaéésti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narod- 70.20 29.80
obchodni ulice 45,96 54,04
odpocinkova parkova ¢ast mésta 50,79 49,21
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 72,03 27,97
rekreacni vodni plochy a vodotec¢e 23,09 76,91
silnice 1., 2., 3. tfidy 77,27 22,73
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 83,85 16,15
Bez ohledu na lokalitu 78,12 21,88

Graficky je rozdil v podilu oball dle objemu mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou
patrny z nasledujiciho obrazku.
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Obrazek 43: Rozdily v podilu oballi na celkovém litteringu — litteringova vs. nelitteringova
sezona (dle objemu - v %)

Objem - celkem Objem - litteringova sezéna Objem - nelitteringova sezéna

Jiné
odpady
22%

Jiné
odpady
24%

Jiné
odpady
36%

Obaly
64%

OChaly Obaly
76 /0 780/0

15.3 Materialové slozeni litteringu

V této kapitole budou predstaveny kliCové vysledky terénnich Setfeni — materialové slozeni
litteringu v Ceské republice v &lenéni dle vybranych lokalit a pfislusné sezény (litteringova
vs. nelitteringova). Jakkoli datové vstupy umoznuji podrobnéjsi analyzu na dil¢i druhy od-
padu (viz tabulka 7), pak pro prezentaci vysledku byly zvoleny zakladni materialové skupiny
— papir - PA, plasty - PL, sklo - SK, kovy - KO, napojovy karton - NK, bioodpad - Bl, Zvykacky
- ZV, cigarety - Cl, hygienicky odpad - HO, nebezpeény odpad - NO, ostatni odpad — OO (a
neanalyzovany zbytek vzorku - ZB). Tato mira detailu rovnéz odpovida prezentaci vysledku
zahraniCnich studii, které se rovnéz zabyvaji analyzou materialového slozeni litteringu. |
v pripadé vysledku prezentovanych v této kapitole plati, ze jsou vazeny velikosti plochy jed-
notlivych lokalit.

Tabulka 40: Materialové slozeni litteringu (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality PA | PL |SK| KO | NK| BI | 2v | Cl | HO | NO | 0O
centralni &ast mésta 20 |175[207| 80 | 00 | 02 | 40 | 231 | 48 | 00 | 198
cyklostezky 36 |171(382| 73 | 06 | 06 | 01 | 50 | 73 | 00 | 202

dostupné ¢€asti chrané-
nych krajinnych oblasti,
pfirodnich rezervaci, na-
rodnich parkud

obchodni ulice 83 (148|136 | 214 | 0,0 3,2 00 |315)| 44 | 00 2,7

1,7 1253|272 | 142 | 0,2 2,5 0,2 3,3 75 | 00 | 17,8

odpocinkova parkova

o n « 1,8 | 17,3 33,4 | 11,0 0,1 2,3 0,2 7,3 4,0 0,0 | 22,6
Cast mésta

odpocivadla a parko-

R . . 7,7 | 250 11,9 | 15,4 0,7 2,0 0,2 26,2 9,6 0,0 1,2
vi§té, Cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a
vodotece

silnice 1., 2., 3. tfidy 29 (343|152 | 142 | 04 3,4 0,0 3,7 0,9 04 | 24,6

1,8 {193 283 | 17,1 | 0,0 0,4 0,0 | 10,7 | 2,2 0,0 | 20,3

zastavky a nadrazi ve-

Lo . 4,4 1298 (34,7211 | 0,0 0,4 0,0 39 | 08 | 06 | 44
fejné hromadné dopravy
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Bez ohledu na lokalitu | 39 | 27,7304 186 [ 01 | 10 |01 | 61 | 18 | 04 | 98 |

Obrazek 44: Materialové slozeni litteringu (dle hmotnosti - v %)

00 PA
10% 4%

30%

Z pfedchozich vysledku je patrné, Ze bez ohledu na typ lokality nejvy$Si hmotnostni zastou-
peni v litteringu ma sklo (30 %), plasty (28 %), ostatni odpad (10 %) a kovy (19 %). Vysledek
v pripadé skla (a kovu) neni pfekvapenim vzhledem k fyzikalnim charakteristikam materialu.
Vysoké zastoupeni ostatnich odpadu je dané objektivni povahou odpadu, které jsou sou-
Casti této skupiny odpadu (textil, obuv, nebo elektroodpad).

Tabulka 41: Materialové slozeni litteringu — litteringova sezéna (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality PA | PL | SK |KO| NK | BI | 2v | CcI | HO | NO | 0O
centralni &ast mésta 26 | 67 | 1,7 | 77| 00 | 1,9 | 19 | 423|350 | 00 | 0,2
cyklostezky 31 [352|316|90| 00 | 00|03 |125| 61 | 00 | 22

dostupné ¢asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
parkud

29 | 34,7199 |176| 03 0,9 0,2 37 |112| 00 | 85

obchodni ulice 93 | 129 | 191 | 8,4 0,0 6,3 00 [ 338 | 74 0,0 29

odpocinkova parkova cast

N 19 | 278 | 86 |17,4| 0,0 0,6 0,1 | 319 | 95 0,1 2,1
mésta

odpocivadla a parkoviste,

N . . 6,4 | 241 | 46 |221| 14 30 | 03 |289| 81 | 00 | 11
Cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a

. 41 | 315 | 24 |104| 0,0 0,9 00 | 242 | 49 0,0 | 21,5
vodotece

silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - - - -
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zastavky a nadrazi vefejné

) 95 | 134 | 33,2 |10,8| 0,0 00 | 01 | 121 | 2,2 0,0 | 18,7
hromadné dopravy

Bez ohledu na lokalitu 6,3 | 23,6 | 15,1 | 12,8 | 0,2 1,2 0,1 | 209 | 53 0,0 | 145

Tabulka 42: Materialové slozeni litteringu — nelitteringova sezéna (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl rA' Cl HO NO | OO
centralni ¢ast mésta 19 | 186 | 22,6 | 8,0 0,0 0,0 42 | 211 | 1,7 0,0 | 21,8
cyklostezky 37 | 144 {391 | 7,0 0,7 0,7 0,1 3,9 7,5 0,0 | 22,9

dostupné ¢asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
parkl

13 (216301129 | 01 3,1 0,3 3,2 6,0 0,0 | 21,6

obchodni ulice 76 | 163 | 94 | 314 | 0,0 0,9 00 | 298| 21 0,0 2,6

odpocinkova parkova ¢ast

. 18 | 159 | 36,8 | 10,1 | 0,1 2,5 0,3 4,0 3,2 0,0 | 254
meésta

odpocivadla a parkoviste,

. , . 9,1 | 26,0 | 19,7 | 8,3 0,0 0,9 0,2 | 234|111 | 0,0 1,4
Cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a

. 0,0 9,7 | 485 | 22,3 | 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 | 19,3
vodotece

silnice 1., 2., 3. tfidy 29 | 343|152 | 142 | 04 34 0,0 3,7 0,9 04 | 24,6

zastavky a nadrazi vefejné

) 41 (309|348 | 218 | 0,0 0,4 0,0 33 0,7 06 | 34
hromadné dopravy

Bez ohledu na lokalitu 36 | 283326 |195]| 01 0,9 01 | 40 1,3 0,5 9,2

Vyznamné rozdily ve vysledcich mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou jsou patrné
zejména u skla, cigaret a ostatnich odpadi. NizSi podil nedopalku cigaret v nelitteringové
sezoné na celkové hmotnosti je dan nizsi frekvenci pobytu kufakl ve vefejném prostoru,
nicméneé rozdily v pfipadé skla a ostatnich odpadul je potfeba podrobit dalSimu vyzkumu
Vv pripadé, Ze tyto rozdily mohou ovlivnit zpasoby prace s vefejnosti a vypocétové nakladové
naklady.

Tabulka 43: Materialové slozeni litteringu (dle poétu kusu - v %)

centralni ¢ast mésta 2,9 9,3 1,8 4,2 0,0 0,0 29 | 77,2 | 1,0 0,0 0,9
cyklostezky 23 | 143 | 48 3,3 0,1 0,3 0,7 | 453 | 27,6 | 0,0 1,3

dostupné ¢asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
park(

32 | 285 | 24 8,9 0,1 7,1 10 | 329|138 | 00 2,2

obchodni ulice 2,5 58 19 2,2 0,0 0,2 0,0 | 858 | 09 0,0 0,7
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odpocinkova parkova ¢ast

. 2,5 14,7 | 2,2 8,4 0,0 0,1 1,3 | 678 | 1,6 0,0 1,2
mésta

odpocivadla a parkoviste,

N , . 44 |1 105 | 0,1 2,8 0,0 0,1 05 | 787 | 20 0,0 0,7
cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a

. 27 | 12,8 | 2,2 2,8 0,0 0,7 01 | 74,7 | 1,6 0,0 2,4
vodotecCe

silnice 1., 2., 3. tfidy 42 (511 | 1,8 7,1 01 0,2 02 | 298| 3,2 0,0 2,3

zastavky a nadrazi vefejné

) 52 | 12,3 | 2,8 4,8 0,2 0,1 05 | 71,4 | 2,0 0,0 | 0,7
hromadné dopravy

Bez ohledu na lokalitu 3,8 13,6 2,1 4.1 0,1 0,3 05 | 716 | 2,6 0,0 1,3

Obrazek 45: Materialové slozeni litteringu (dle poétu kusu - v %)

NO
0%

Z vysledku je patrné, Ze nejvySSi materialové zastoupeni v litteringu dle poc¢tu kusu maiji
nedopalky cigaret (72 %), plasty (14 %) a kovy (4 %). Ostatni druhy odpadd hraji pouze
zanedbatelnou roli, a to v€. zvykacek, drobnych papirovych odpadl, nebo sklenénych
stfepl. Vizualni atraktivitu vefejného prostoru tak determinuji zejména nedopalky cigaret a
plastovy odpad. Z rozdili mezi litteringovou a nelitteringovou sezénou je ziejmé, Ze klicovou
roli hraje opét chovani kufakul (niz8i podil v nelitteringové sezéné) a soucasné narlsta podil
plastl a hygienickych odpadu v nelitteringové sezéné.

Tabulka 44: Materialové slozeni litteringu — litteringova sezéna (dle po¢tu kust - v %)

Typ lokality PA | PL | SK | KO | NK | BI | 2v | CcI | HO | NO | OO
centralni &ast mésta 46 | 82 | 05 | 25 | 00 | 03 | 19 |773| 47 | 00 | 01
cyklostezky 43 | 164|107 | 45 | 00 | 00 | 1,8 | 587 | 25 | 00 | 1,2
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dostupné &asti chranénych
krajinnych oblasti, prirod-~ o )| 359 | 14 | 66 | 01 | 04 | 1.5 | 343|143 | 00 | 33
nich rezervaci, narodnich
parkd
obchodni ulice 1,6 5,0 2,6 1,1 0,0 0,2 0,0 88,1 1,0 0,0 0,3
odpocinkova parkova ¢ast
Y 26 | 10,0 | 2,3 7,3 0,0 0,1 0,3 | 75,6 | 1,0 0,0 0,8
mésta
odpocivadia a parkoviste, | 5, | g5 | o1 | 20 | 01 | 02 | 05 | 811 | 1.6 | 00 | 06
Cerpaci stanice
rekreacni vodni plochy a
. 28 | 13,0 | 01 2,7 0,0 0,7 01 (771 | 1,7 0,0 1,9
vodotecCe
silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - - - -
» T
zastavky anadraziveteiné | g o | 155 | 55 | 64 | 00 | 00 | 08 | 629 21 | 00 | 1.2
hromadné dopravy
Bez ohledu na lokalitu 36 | 12,1 | 0,9 3,5 0,0 0,4 0,3 | 76,0 | 1,7 0,0 1,3
Tabulka 45: Materialové slozeni litteringu — nelitteringova sezéna (dle poc¢tu kust - v %)
Typ lokality PA | PL | SK | KO | NK | BI | 2V | CI | HO | NO | OO
centralni ¢ast mésta 2,7 9,4 1,9 4.4 0,0 0,0 30 | 77,2 | 05 0,0 1,0
cyklostezky 1,6 | 13,7 | 2,9 3,0 0,1 0,4 0,3 | 41,0 | 357 | 0,0 1,4
dostupné ¢&asti chranénych
krajinnych oblasti, prirod-—\ ) o | 5o 5| 31 | 104 | 01 | 11,5 | 06 | 31,9 | 135 | 00 | 14
nich rezervaci, narodnich
parkud
obchodni ulice 3,0 6,2 15 2,8 0,0 0,2 0,0 84,6 0,8 0,0 0,9
odpocinkova parkova ¢ast
. 2,5 19,2 2,1 9,5 0,0 0,1 2,2 60,5 2,3 0,0 15
mésta
sivad| KOVIEHE
odpocivadia a parkoviste, | ¢ | 1151 95 | 27 | 00 | 01 | 04 | 754 | 27 | 00 | 09
Cerpaci stanice
rekreacni vodni plochy a
. 0,0 8,8 50,6 6,9 0,0 0,0 0,0 18,1 0,0 0,0 15,6
vodotece
silnice 1., 2., 3. tfidy 4,2 51,1 1,8 7,1 0,1 0,2 0,2 29,8 3,2 0,0 2,3
zastavky anadraziverene | | 161 59 | 44 | 02 | 01 | 04 | 733 | 20 | 01 | 06
hromadné dopravy
Bez ohledu na lokalitu 4,0 15,0 | 3,1 4.7 0,1 0,2 0,6 | 67,7 | 34 0,0 1,2
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Nasledujici tabulky a graf shrnou vysledky materialového slozeni litteringu dle objemu. Nej-
vetsi podil maji vzhledem k vySe uvedenym fyzikalnim vlastnostem jednotlivych materialt a
chovani spotfebitell ve vefejném prostoru plastové odpady (56 %), kovy (11 %), ostatni
odpady (4 %). Zbyvajici druhy odpadl maiji z hlediska objemu niz$i vyznam a materialové
slozeni je znacné heterogenni (kromé skla — 9 % a papiru — 8 %).



Tabulka 46: Materialové slozeni litteringu (dle objemu - v %)

Typ lokality PA | PL | SK | KO| NK | BI | 2v | CcI | HO | NO | 0O
centralni Gast mésta 39 |479| 24 | 59 | 00 | 01| 04 [302| 00 | 00 | 92
cyklostezky 45 541 | 74 | 182 09 | 05 | 01 | 41 | 70 | 00 | 32

dostupné ¢asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
park(

23 469 | 39 |214 | 03 0,7 0,1 2,6 8,3 0,0 | 13,6

obchodni ulice 11,2 | 19,2 | 2,0 8,3 0,0 16 | 00 | 380 | 64 | 00 | 134

odpocinkova parkova ¢ast

. 41 | 503 | 60 | 16,4 | 0,3 1,0 0,1 7,7 4,6 0,0 9,6
mésta

odpocivadla a parkoviste,

N , . 269 363| 00 | 83 | 38 | 54 |00 |138| 54 | 00 | 0,2
Cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a

. 53 | 50,0 | 8,0 9,6 0,0 0,1 0,0 | 11,3 | 5,8 0,0 9,8
vodotecCe

silnice 1., 2., 3. tfidy 49 | 646 | 23 | 149 | 01 0,2 0,0 3,5 1,6 0,0 7,8

zastavky a nadrazi vefejné

) 94 | 562|116 | 81 2,9 05 | 00 | 7,0 2,7 0,2 14
hromadné dopravy

Bez ohledu na lokalitu 79 | 559 | 87 |105 | 1,8 0,5 0,0 7,2 3,2 0,2 4.2

Obrazek 46: Materialové slozeni litteringu (dle objemu - v %)
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| v pfipadé objemu jsou patrné rozdily mezi litteringovou a nelitteringovou sezonou. Pokle-
sem produkce drobnych papirovych odpadd, ¢i nedopalkl cigaret vyznamné narusta podil
plastovych odpadu v nelitteringoveé sezéné (ze 44 na 57 %). Sou€asné klesa objemovy podil
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hygienického odpadu (stejné, jako je tomu v pfipadé hmotnosti). Vysledky jsou patrné z na-
sledujicich tabulek.

Tabulka 47: Materialové slozeni litteringu — litteringova sezéna (dle objemu - v %)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl VA" Cl HO NO | OO
centralni ¢ast mésta 58 | 119 | 04 1,6 0,0 1,8 0,7 | 499|279 | 00 0,1
cyklostezky 94 | 52,4 | 9,0 4,0 0,0 0,0 12 | 132 | 9,7 0,0 11

dostupné ¢&asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
parkl

60 44,7 | 3,1 | 141 | 09 0,3 0,2 56 | 20,2 | 0,0 4,8

obchodni ulice 6,1 (323 | 27 (11,7 | 0,0 19 00 | 340 ]| 99 0,0 1,3

odpocinkova parkova ¢ast

. 33 | 540 | 1,1 | 13,0 | 0,0 0,0 0,2 | 215 ]| 59 0,0 0,9
mésta

odpocivadla a parkoviste,

N , . 27,0 | 36,2 | 0,0 8,3 3,8 5,4 0,0 | 138 | 54 0,0 0,2
Cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a

. 6,7 | 57,4 | 0,3 5,3 0,0 0,2 00 | 138 | 7,4 0,0 8,9
vodotece

silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - - - R

zastavky a nadrazi vefejné

) 19,7 | 304 | 136 | 189 | 00 | 0,0 | 0,2 | 13,7 | 23 | 0,0 1,2
hromadné dopravy

Bez ohledu na lokalitu 12,2 | 455 | 49 | 108 | 0,3 0,6 0,1 | 148 | 61 0,0 4,8

Tabulka 48: Materialové slozeni litteringu — nelitteringova sezéna (dle objemu - v %)

Typ lokality PA | PL | SK | KO | NK | BI | 2v | CI | HO | NO | 0O
centralni &ast mésta 38 [ 492 | 25 | 61| 00 | 00 | 04 |286]| 00 | 00 | 96
cyklostezky 41 | 542 | 73 |194| 09 | 05 | 00 | 34 | 68 | 00 | 34

dostupné €asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
parkl

11 | 476 | 42 | 23,7 | 01 0,9 0,0 1,6 4,4 0,0 | 16,5

obchodni ulice 16,9 | 4.3 12 4,3 0,0 1,2 0,1 | 424 | 24 0,0 | 27,2

odpocinkova parkova ¢ast

N 43 | 496 | 68 | 17,0 | 04 1,2 0,1 5,2 4.3 0,0 | 111
mésta

odpocivadla a parkoviste,

. . . 115 | 57,8 | 2,0 6,5 0,0 0.1 00 | 11,2 | 106 | 0,0 0,4
Cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a

. 00 | 219 | 371|260 | 0,0 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 | 13,2
vodotecCe

silnice 1., 2., 3. tfidy 49 | 646 | 23 | 149 | 01 0,2 0,0 3,5 1,6 0,0 7,8

zastavky a nadrazi verejné

. 85 586|114 | 71 3,1 06 | 0,0 | 63 2,7 0,3 14
hromadné dopravy

Bez ohledu na lokalitu 6,8 | 56,0 | 9,1 10,1 2,0 0,5 0,0 5,6 5,6 0,2 4,0
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15.4 Materialové slozeni v ¢lenéni na urbanizované uzemi, prirodni uzemi
a mimo urbanizované uzemi

Jednim z moznych pfistuptd k hodnoceni litteringu v ramci vybranych lokalit je i rozdéleni
jednotlivych lokalit dle povahy (typu) uzemi, a to na urbanizované uzemi, pfirodni uzemi a
mimo urbanizované uzemi). Toto ¢lenéni zohlednuje nejen samotnou povahu uzemi, ale i
chovani spotiebitell (délku pobytu v daném Uzemi, typ spotfeby apod.). V ramci této ana-
lyzy patfi mezi urbanizované uzemi: a) centralni ¢ast mésta/obce, b) obchodni ulice. Mezi
pfirodni Uzemi jsou zafazeny: a) odpocinkova parkova ¢ast mésta, b) cyklostezky, c) do-
stupné €asti chranénych krajinnych oblasti, pfirodnich rezervaci, narodnich parka a d) re-
kreaCni vodni plochy a vodote€e. Mimo urbanizované uzemi nasledné patfi: a) silnice 1., 2.,
3. tfidy, b) zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy, c) odpocCivadla a parkovisté, Cer-
paci stanice. Vysledky prezentované v této kapitole jsou vazeny plochou danych lokalit.

Tabulka 49: Materialové slozeni litteringu dle typu uzemi (dle hmotnosti - v %)

Typ lokality | PA | PL SK | KO | NK BI zv cl HO | NO | 0O

mimo urbanizo-

.. , 4,35 | 30,21 | 30,64 | 19,79 | 0,10 | 0,92 | 0,05 | 4,98 1,24 | 0,53 | 7,19
vané uzemi

pfirodni uzemi | 2,04 | 18,97 | 30,81 | 13,97 | 0,13 1,07 | 0,10 8,50 3,74 | 0,01 | 20,66

urbanizované

Gzemi 6,76 | 15,50 | 15,33 | 18,10 | 0,00 | 2,46 | 0,99 | 29,43 | 4,48 | 0,00 | 6,94

Bez ohledu na

} 3,94 | 27,73 | 30,39 | 18,62 | 0,10 0,98 0,08 6,13 1,79 0,42 9,84
lokalitu
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Obrazek 47: Materialové slozeni litteringu dle typu tzemi (dle hmotnosti - v %)
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m Mimo urbanizované uzemi 4,35 30,21 30,64 19,79 0,10 092 005 498 124 053 7,19
= Pfirodni uzemi 2,04 1897 30,81 1397 0,13 1,07 010 850 3,74 0,01 20,66
Urbanizované Uzemi 6,76 1550 1533 1810 0,00 246 099 2943 448 000 6,94
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Materialové sloZeni litteringu (v %)

Z tabulky 49 a obrazku 46 jsou patrné rozdily v materialovém slozeni litteringu dle vybra-
nych typu uzemi (dle hmotnosti). Zatimco pro urbanizované uUzemi jsou typické drobné
druhy odpadu, jako jsou nedopalky cigaret, zvykacky, ¢i drobné kovy (zatky apod.), pak
mimo urbanizované uzemi prevladaji plastové odpady a vyznamnou roli hraje rovnéz sklo,
nebo kovy. Pfirodni Uzemi je charakteristické nejvy$Sim podilem skla a hygienickym odpa-
dem, resp. vysokym zastoupenim plastl a kovu. Patrny je i vyznamné nizsi podil ostatnich
odpadu v urbanizovaném uzemi oproti ostatnim uzemim. Moznym vysvétlenim je nizSi mira
anonymity pro odkladani odpadu typu textilu, obuvi, elektroodpad apod. v urbanizovaném
uzemi, kdy naopak pfirodni a mimo urbanizované uzemi mohou byt povazovany za vhodny

recipient odpadu®°.

Tabulka 50: Materialové slozeni litteringu dle typu uzemi — litteringova sezéna (dle hmot-
nosti - v %)

Typ lokality | PA PL SK KO | NK BI zv cl HO | NO | 0O

mimo urbanizo-

L . 8,47 | 16,97 | 23,67 | 14,56 | 0,45 1,01 | 0,15 | 1767 | 419 | 0,00 | 12,84
vané uzemi

pfirodni uzemi | 3,71 | 31,59 | 6,02 | 11,56 | 0,03 0,85 0,04 | 22,79 | 594 0,01 | 17,47

urbanizované

dzemi 8,82 | 1251 | 17,93 | 8,34 0,00 596 | 0,13 | 34,39 | 9,21 | 0,00 2,71

39 | natomto pfipadé je vSak patrna tenka hranice mezi litteringem a odpadem, ktery je produktem nelegalniho
nakladani.
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Bez ohledu na

. 6,25 | 23,61 | 15,08 | 12,83 | 0,23
lokalitu

1,19 | 0,10 | 20,94 | 527 | 0,01

14,50

Tabulka 51: Materialové slozeni litteringu dle typu uzemi — nelitteringova sezéna (dle hmot-

nosti - v %)

Typlokality | PA | PL | Sk | Ko | Nk | BI | 2v | c | HO | NO | OO
mimo urbanizo- |-\ o | 31 33 | 3123 [ 20,23 | 007 | 091 | 004 | 391 | 099 | 058 | 672
vane uzemi

piirodni zemi | 1,31 | 13.46 | 41,65 | 15,02 | 017 | 1,17 | 012 | 2,26 | 278 | 0,00 | 22,05
E;Z?I.'Z"Va”e 566 | 17,10 | 13,94 | 2332 | 0,00 | 059 | 145 | 26,78 | 1,95 | 0,00 | 9,20
Bez ohledu na

lokalitu 360 | 28,33 | 32,62 | 19,46 | 008 | 094 | 007 | 397 | 128 | 048 | 9,16

Rozdily v materialovém sloZeni litteringu v litteringové a nelitteringové sezéné jsou patrné

z nasledujicich obrazka.

Obrazek 48: Materialové slozeni litteringu mimo urbanizované uzemi — litteringova a nelitte-

ringova sezona (dle hmotnosti - v %)

35

30

25

20

;

;

| |

|
© PA PL sk KO NK
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Materialové sloZeni litteringu (v %)
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Obrazek 47 porovnava materialové slozeni litteringu dle hmotnosti mimo urbanizované
uzemi v litteringové a nelitteringové sezéné. Z vysledkl je patrny vyrazny rozdil v zastou-
peni plastd, skla nebo nedopalkl cigaret. V litteringové sezéné maji i z hlediska hmotnosti
nejvétsi zastoupeni nedopalky cigaret, zatimco v nelitteringové sezéné vyznamné narusta
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podil plastl a skla. | v tomto pfipadé je mozné tyto rozdily pfisuzovat rozdilu v pobytu kufaki
venku, nicméné podrobnéjsi zdivodnéni by si vyzadalo doplfiujici Setfeni mezi spotrebiteli.

Nasledujici obrazek znazorrfiuje rozdily v materialovém slozeni litteringu dle hmotnosti
v pfirodnim uzemi v litteringové a nelitteringové sezéné. V ramci tohoto uzemi je typické
vyrazné zastoupeni plastl, nedopalku cigaret a kova v litteringové sezéné, zatimco v nelit-
teringové sezoné narusta podil skla, nebo ostatnich odpadd.

Obrazek 49: Materialové slozeni litteringu v pfirodnim Gzemi — litteringova a nelitteringova
sezoéna (dle hmotnosti - v %)
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m Litteringova sezona 371 3159 602 115 003 085 004 2279 594 001 1747
m Nelitteringova sezéna 1,31 13,46 4165 1502 017 117 0,12 226 278 0,00 22,05

Materialové sloZeni litteringu (v %)

Nasledujici obrazek znazornuje rozdily v materialovém slozeni litteringu dle hmotnosti v ur-
banizovaném uzemi v litteringové a nelitteringové sezoéné. V ramci tohoto uzemi nejsou roz-
dily mezi sezénami tak vyrazné jako v ostatnich typech uzemi. Nejvétsi rozdily jsou patrné
v pripadé kovu, nedopalku cigaret, hygienického a ostatniho odpadu. Zatimco v litteringové
sez6né maji nejvyznamnéjSi zastoupeni nedopalky cigaret a hygienicky odpad, v nelitterin-
goveé sezoné narlsta vyznam kovl a ostatniho odpadu.
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Obrazek 50: Materialové slozeni litteringu v urbanizovaném tzemi — litteringova a nelitterin-
gova sezoéna (dle hmotnosti - v %)
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m | itteringovéa sezéna 882 1251 1793 834 000 59 013 3439 921 0,00 2,71
m Nelitteringovéa sezéna 566 17,10 13,94 2332 0,00 059 145 26,78 195 0,00 920

Nasledujici tabulky a obrazky znazorriuji rozdily v materialovém slozZeni litteringu dle typu
uzemi, avSak dle podtu kusu.

Tabulka 52: Materialové slozeni litteringu dle typu uzemi (dle poctu kusti - v %)

Typ Uzemi PA PL SK KO NK Bl rA') Cl HO NO oo

mimo urbanizo-

. . , 489 | 1511 | 1,9 | 4,40 | 0,12 0,13 | 0,45 | 69,94 | 2,13 | 0,03 0,84
vane uzemi

pfirodni uzemi 2,64 | 13,70 | 2,38 4,20 0,01 0,67 0,39 | 69,95 | 3,97 0,01 2,08

urbanizované

. , 2,59 | 6,58 1,85 2,67 | 0,00 | 0,15 | 0,68 | 83,85 | 0,89 | 0,00 0,75
uzemi

Bez ohledu na

. 3,82 | 13,62 | 2,10 4,13 0,07 0,32 0,45 | 7156 | 2,64 0,02 1,27
lokalitu
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Obrazek 51 Materialové slozeni litteringu dle typu uzemi (dle poétu kust - v %)
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m Mimo urbanizované uzemi 4,89 1511 196 440 012 013 045 6994 213 0,03 0,84
= Pfirodni uzemi 264 1370 238 420 001 067 039 699 397 001 208
Urbanizované Uzemi 259 658 185 267 000 015 068 8385 089 000 0,75

Materialové sloZeni litteringu (v %)

Z tabulky 52 a obrazku 50 vyplyva, ze nejvétsi rozdily v materialovém slozeni jsou typické
pro plasty, nedopalky cigaret a hygienicky odpad. V ostatnich pfipadech jsou rozdily mezi
typem uzemi minimalni. Pro urbanizované prostiedi je naprosto dominantni podil nedopalk
cigaret, ktery dosahuje vice nez 80 % veSkerého litteringu dle poctu kusl. Naopak toto
uzemi vykazuje nizsi podil plastl a hygienického odpadu.

Tabulka 53: Materialové slozeni litteringu dle typu uzemi — litteringova sezéna (dle poctu
kusu - v %)

Typ lokality | PA PL SK | KO | NK BI bAY cl HO | NO | 0O

mimo urbanizo-

. . 551 | 12,06 | 1,08 | 431 | 003 | 0,11 | 0,62 | 7364 | 1,80 | 0,00 | 0,85
vané uzemi

pfirodni uzemi 2,84 | 12,92 | 0,67 3,36 0,00 0,61 0,14 | 7594 | 1,76 0,00 1,74

urbanizované

. , 1,87 5,32 2,45 1,21 0,00 0,23 0,17 | 87,19 | 1,29 0,00 0,27
uzemi

Bez ohledu na

. 3,64 | 12,09 | 0,93 3,51 0,01 0,42 0,30 | 76,00 | 1,74 0,00 1,34
lokalitu

Tabulka 54: Materialové slozeni litteringu dle typu tzemi — nelitteringova sezéna (dle poctu
kusu - v %)

Typ lokality | PA | PL | SK | KO | NK BI v cl HO | NO | 0O

mimo urbanizo-

L . , 4,64 | 1633 | 2,31 | 444 | 0,16 0,14 | 0,38 | 68,46 | 2,26 | 0,05 0,83
vane uzemi
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pfirodni uzemi 189 | 16,64 | 8,77 7,37 | 0,07 0,88 1,29 | 47,52 | 12,22 | 0,01 3,34

urbanizované

izemi 2,89 7,10 1,60 3,26 | 0,00 | 0,12 089 | 8249 | 0,72 0,00 0,94

Bez ohledu na

. 3,98 | 14,95 | 3,11 4,66 0,12 0,24 0,59 | 67,70 | 3,41 0,03 1,20
lokalitu

Rozdily v materialovém sloZeni litteringu pro jednotlivé typy uzemi dle poctu kusu jsou pa-
trné z nasledujicich obrazkd.

Obrazek 52: Materialové slozeni litteringu mimo urbanizované uzemi — litteringova a nelitte-
ringova sezoéna (dle poctu kust - v %)
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Materialové sloZen litteringu (v %)

Mimo urbanizované uzemi jsou nejvétsi rozdily v podilu jednotlivych materiall typické pro
plasty a nedopalky cigaret. Zatimco pro litteringovou sezonu je typicky vysoky podil nedo-
palkl cigaret, pak v nelitteringové sezéné tento podil vyznamné kleséa ve prospéch narlstu
podili plastu. Podily ostatnich materialt zUstavaji viceméné stejné.

Jinak je tomu v pfipadé pfirodniho uzemi (obrazek 53), kde je typicky rozdil rovnéz u
kovu, nebo hygienického odpadu. Zatimco pro litteringovou sezoénu je patrny vysoky podil
nedopalku cigaret, pak v nelitteringové sezoéné tento podil vyznamné klesa ve prospéch na-
rustu podilu hygienického odpadu plastl a dil¢im zpusobem i kov.
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Obrazek 53: Materialové slozeni litteringu v pfirodnim uzemi — litteringova a nelitteringova
sezona (dle poctu kust - v %)
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mLitteringova sezona 2,84 1292 067 336 000 061 014 7594 176 000 174
= Nelitteringova sezéna 1,89 16,64 877 7,37 007 088 129 4752 1222 001 3,34

V souladu s pfedpokladem maji nevyznamné&jsi podil v urbanizovaném prostfedi nedopalky
cigaret, zatimco podily ostatnich materiall zGstavaji viceméné konstantni. Podil nedopalki
dosazuje v litteringové sezoné témér 85 % veskerého litteringu dle poc¢tu kusu, zatimco
v nelitteringové sezéné tento podil klesa na 78 % ve prospéch mirného narustu podilu zvy-
kacek a kovu.
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Obrazek 54: Materialové slozeni litteringu v urbanizovaném tzemi — litteringova a nelitterin-
gova sezoéna (dle poctu kusti - v %)
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m Litteringova sezoéna 187 532 245 121 000 023 0,17 8719 129 000 027
® Nelitteringova sezéna 2,89 7,10 160 326 000 012 089 8249 072 000 094

Materialové sloZeni litteringu (v %)

Nasledujici tabulky a obrazky znazoriuji materialové sloZeni litteringu ve vybranych uze-
mich dle objemu. Z dat vyplyva, Ze nejvétsimi rozdily v podilech se vyznacuji plasty, nedo-
palky cigaret a kovy. Pro urbanizované uzemi je typicky vysoky podil nedopalku cigaret a
naopak nizsi podil plastl v porovnani s ostatnimi typy uzemi. Rozdily jsou dané odliSnymi
vzorci spotfebniho chovani, délka pobytu v daném uzemi a infrastrukturalni vybavenost.

Tabulka 55: Materialové slozeni litteringu dle typu uzemi (dle objemu - v %)

Typ lokality | PA PL SK | KO | NK Bl v Cl HO | NO | 0O

mimo urbanizo-

- . 865 | 5781 | 931 | 968 | 225 | 053 | 0,04 | 6,27 | 245 | 0,19 | 2,81
vané lzemi

pfirodni uzemi 4,58 | 50,39 | 6,94 | 1391 | 0,24 0,49 0,06 8,39 5,90 0,00 9,09

urbanizované

Gzemi 8,52 | 29,00 | 2,13 7,36 0,00 1,04 | 0,16 | 3484 | 514 | 0,00 | 11,80

Bez ohledu na

. 7,85 | 55,85 | 8,72 | 10,46 | 1,82 0,53 0,04 7,19 3,17 0,15 4,20
lokalitu
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Obrazek 55: Materialové slozeni litteringu dle typu tuzemi (dle objemu - v %)

70

60

50

40

30

20

10 |

0 Il II I | II II . II
PA PL SK KO \Y Cl

NK Bl Vi HO NO OO

m Mimo urbanizované uzemi 865 57,81 931 968 225 053 004 627 245 019 281
= Pfirodni uzemi 458 5039 694 1391 024 049 006 839 590 000 9,09
Urbanizované Uzemi 852 2900 213 736 000 1,04 016 3484 514 000 11,80

Materialové sloZeni litteringu (v %)

Rozdily v materialovém slozeni litteringu dle objemu jsou patrné i pro litteringovou a nelitte-
ringovou sezonu.

Tabulka 56: Materialové slozeni litteringu dle typu tuzemi - litteringova sezéna (dle objemu -
v %)
Typ lokality PA PL SK KO NK BI yAY, Cl HO NO | 0O

mimo urbanizo-

. , 21,08 | 31,52 | 11,03 | 16,88 | 0,72 | 1,02 | 0,17 | 13,72 | 2,86 | 0,00 | 1,01
vané uzemi

pfirodni uzemi 6,44 | 56,31 | 0,76 6,47 0,04 0,16 0,06 | 14,07 | 7,97 0,00 7,71

urbanizované

Gzemi 6,09 | 31,24 | 2,58 | 11,20 | 0,00 1,90 | 0,04 | 34,87 | 10,88 | 0,00 1,19

Bez ohledu na

. 12,23 | 45,47 | 490 | 10,79 | 0,31 0,57 0,10 | 14,77 | 6,06 0,00 4,80
lokalitu

Tabulka 57: Materialové slozeni litteringu dle typu tzemi — nelitteringova sezéna (dle ob-
jemu - v %)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl VA" Cl HO NO (0]0)

mimo urbanizo-

L . , 7,58 | 60,08 | 9,16 | 9,05 2,38 | 0,49 0,02 563 | 2,42 0,21 2,97
vane uzemi

pfirodni uzemi 3,02 | 45,46 | 12,08 | 20,11 | 0,40 0,76 0,06 3,67 4,17 0,00 | 10,24

urbanizované

dzemi 9,89 | 27,74 | 1,88 | 521 | 0,00 | 057 | 0,22 | 3483 | 1,91 | 0,00 | 17,75
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Bez ohledu na
lokalitu

7,04 | 57,80 | 9,44 | 10,40 | 2,10 | 0,53 0,03 577 2,63 0,18 | 4,09

Nasledujici obrazek znazorriuje rozdily v materialovém slozeni dle sezény pro mimo urba-
nizované uzemi. Nejvétsi rozdily jsou patrné u papiru, plastd, & nedopalku cigaret. Zatimco
v litteringové sezoné hraji nejvyznamnéjsi roli papir a cigaretové nedopalky spolecné
s kovy, pak v nelitteringové sezéné zasadnim zpusobem narlsta podil plastu pravé na ukor
papiru, kovl a nedopalkU cigaret.

Obrazek 56: Materialové slozeni litteringu mimo urbanizované uzemi — litteringova a nelitte-
ringova sezoéna (dle objemu - v %)
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m Litteringova sezona 21,08 31,52 11,03 16,88 0,72 1,02 0,17 1372 286 000 1,01
® Nelitteringova sezéna 7,58 60,08 9,16 9,05 238 049 002 563 242 021 297

V pfipadé prirodniho prostfedi jsou nejvétsi rozdily v podilech mezi litteringovou a nelitte-
ringovou sezoénou u skla, kovl, nedopalku cigaret a ostatnich odpadu. Zatimco v litteringové
sezdné je vyznamné vysSi podil nedopalkt cigaret a hygienického odpadu, coz souvisi
s vyS8i navstévnosti téchto uzemi turisty, pak v nelitteringové sezdné je patrny vyssi podil
kovl, skla a ostatnich odpadu.
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Obrazek 57: Materialové slozeni litteringu v pfirodnim tuzemi - litteringova a nelitteringova
sezona (dle poctu kust - v %)
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mLitteringova sezona 6,44 5631 076 647 004 016 006 1407 7,97 000 7,71
m Nelitteringové sezéna 3,02 4546 12,08 20,11 040 076 006 367 417 000 10,24

Nasledujici obrazek znazornuje rozdily v podilech jednotlivych materialt dle objemu pro ur-
banizované uzemi. Nejvétsi rozdily vykazuji hygienické a ostatni odpady, v pfipadé ostat-
nich materiall jsou rozdily minimalni. Zatimco v litteringové sezéné narusta podil hygienic-
kého odpadu, pak v nelitteringové sezoné je to naopak ostatni odpad, jehoz podil nejvice
narusta. Bez ohledu na sezénu vSak nejvétsi podily v urbanizovaném uzemi tvofi plasty,
nedopalky cigaret a kovy.
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Obrazek 58: Materialové slozeni litteringu v urbanizovaném tzemi — litteringova a nelitterin-

gova sezoéna (dle poctu kusti - v %)
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m Litteringova sezona 6,09 3124 258 1120 000 190 004 3487 10,88 000 1,19
m Nelitteringova sezéna 9,89 27,74 188 521 000 057 022 3483 191 000 17,75

15.5Materialové slozeni litteringu dle lokalit — obaly/neobaly

Posledni ¢asti vyhodnoceni je analyza materialového slozeni litteringu dle typu lokalit a
v Clenéni na obaly (O)/neobaly (NO) a v zavislosti na litteringové nebo nelitteringové se-
zéné. Vysledky znazorfiuji nasledujici tabulky. Detailni analyza zavisi na vybraném typu
lokality. | v pfipadé téchto vysledkul plati, Ze jsou vazeny velikosti plochy dané lokality.

Tabulka 58: Materialové slozeni dle lokalit v élenéni na obaly (O)/neobaly (NO) (dle hmot-
nosti v kg)

Papir Plast Sklo Kovy Zvykacky Cigarety Ostatni od-
Typ lokality pad

(0] NO (0] NO (0] NO (0] NO (0] NO (0] NO (0] NO

centralni ¢ast mésta 18,7 | 81,3 | 40,4 | 59,6 | 68,0 | 32,0 | 67,4 | 326 | 47,7 | 523 | 2,8 | 97,2 | 2,0 | 98,0

cyklostezky 32,4 | 676 | 70,6 | 29,4 | 759 | 24,1 | 66,3 | 33,7 | 62,0 | 380 | 149 | 851 | 0,5 | 99,5

dostupné ¢€asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
parku

75,7 | 243 | 57,8 | 42,2 | 889 | 11,1 | 69,2 | 30,8 | 15,1 | 84,9 | 51,7 | 483 | 0,1 | 99,9

- 345 | 655 | 349 | 651 | 0,0 100, 31,1 | 68,9 - - 4,2 | 958 | 154 | 84,6
obchodni ulice 0
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?ndépsc::nkova parkova cast | w031 317 | 66,3 | 33,7 | 851 | 14,9 | 735 | 265 | 160 | 840 | 86 | 914 | 09 | 991
odpocivadia a parkoviste, | oo o | 411 | gso | 150 | 958 | 42 | 430 | 57,0 | 304 | 69.6 | 153 | 847 | 595 | 40,5
cerpaci stanice
rekreacni vodni plochy a | o o | 51 4 | 533 | 46,7 | 19,2 | 80,8 | 33,3 | 66,7 | - - | 30 |970] 31 |99
vodotecCe

100,

» y 776 | 22,4 | 751 | 249 | 933 | 67 | 518 | 482 | 349 | 651 | 731 | 26,9 | 00

silnice 1., 2., 3. tfidy 0
zastavky anadrazivereine | 4o o | 631 | 501 | 47.0 | 936 | 64 | 255 | 745 | 13.9 | 86.1 | 309 | 691 | 05 | 99,5
hromadné dopravy
Celkem 434 | 56,6 | 573 | 42,7 | 845 | 155 | 31,7 | 683 | 27.4 | 72,6 | 22,2 | 778 | 1,3 | 98,7

Tabulka 59: Materialové slozeni dle lokalit v €lenéni na obaly (O)/neobaly (NO) - litteringova
sezona (dle hmotnosti v kg)

Papir Plast Sklo Kovy Zvykacky Cigarety Ostatni od-
Typ lokality pad
o|No| o |No| o |No| O|NO| O |NO|] O [NOo| O NO
100, 100, 100, 100, | 100,
centralni ¢ast mésta 0.0 0 1481852 00 0 46,8 | 532 0 0.0 0.0 0 0 0.0
100,
383 | 61,7 | 71,7 | 283 | 47.4 | 52,6 | 37,2 | 628 00 | 11,8 | 882 | 17.0 | 83,0
cyklostezky 0
dostupné €asti chranénych
krajinnych oblasti, prirod- | o0 o g5 | 355 | 645 | 859 | 141 | 53,9 | 46.1 | 80,0 | 20,0 | 557 | 443 | 09 | 99,1
nich rezervaci, narodnich
parku
100,
o 244 | 756 | 62,2 | 37.8 | 0,0 751 | 249 | - - | 89 | 911 54 | 946
obchodni ulice 0
KoV oarkovd &2 L L
odpocinkova parkova €ast | o, 3 | 572 | 8g0 | 120 | 00 | 2% | 947 | 53 | %% | 00 | 86 | 91,4 | 42,6 | 57.4
mésta 0 0
<o CoviiE
odpocivadia a parkoviste, | 2 < | 595 | 910 | 90 | 849 | 151 | 350 | 650 | 327 | 67,3 | 1255 | 87,5 | 79.9 | 201
cerpaci stanice
kreadni vodni ploch 1
rekreacnivodniplochya | jo o 514 | 618 | 382 | 00 | 2°% | 67.0 | 321 | - - | 31|99 67 | 933
vodotece 0
silnice 1., 2., 3. tfidy ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; -
zastavky anadrazivefejné | ., o | 5c ) | 635 | 365 [ 938 | 62 | 69,4 | 306 | %% | 00 | 475|525 | 15 | 985
hromadné dopravy 0
Celkem 635| 36,5| 67.4| 326| 76,6| 23.4| 599| 401| 688| 31.2| 146| 854| 55| 945

Tabulka 60: Materialové slozeni dle lokalit v €lenéni na obaly (O)/neobaly (NO) — nelitterin-
gova sezéna (dle hmotnosti v kg)

Papir Plast Sklo Kovy Zvykagky Cigarety OStatn(; od-

Typ lokality pa
(0] NO (o] NO (o] NO (o] NO (6] NO (e} NO (e} NO
centralni ¢ast mésta 21,2 | 788 | 41,3 | 58,7 | 68,5 | 31,5 | 69,4 | 30,6 | 45,2 | 54,8 3,4 96,6 1,9 98,1
cyklostezky 31,7 | 683 | 70,2 | 29,8 | 79,3 | 20,7 | 71,9 | 28,1 | 36,4 | 63,6 | 16,4 | 83,6 0,2 99,8
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dostupné &asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirodnich 59,6 | 40,4 | 72,3 | 27,7 | 89,7 | 10,3 | 77,6 | 22,4 0,0 [100,0| 49,9 | 50,1 0,0 |100,0
rezervaci, narodnich parku

obchodni ulice 43,8 | 56,2 | 18,4 | 81,6 0,0 (1000 22,2 | 77,8 - - 0,2 99,8 | 23,9 | 76,1

odpodinkova parkova ¢ast

mésta 73,3 | 26,7 | 61,1 | 389 | 878 | 12,2 | 685 | 31,5 | 11,2 | 88,8 8,6 91,4 0,4 | 99,6

odpocivadla a parkovisté,

< . . 50,1 | 49,9 | 79,0 | 21,0 | 98,6 14 659 | 341 | 26,7 | 73,3 | 189 | 81,1 | 42,4 | 57,6
cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a vo-

. - 31,6 | 68,4 | 19,9 | 80,1 | 20,7 | 79,3 - - 0,0 |(100,0| 0,0 |100,0
dotece

silnice 1., 2., 3. tfidy 776 | 22,4 | 751 | 249 | 93,3 6,7 51,8 | 48,2 | 349 | 651 | 73,1 | 26,9 0,0 |100,0

zastavky a nadrazi vefejné

, 30,7 | 69,3 | 51,8 | 48,2 | 93,5 6,5 24,0 | 76,0 0,0 | 100,0| 26,7 | 73,3 0,1 99,9
hromadné dopravy

Celkem 383 | 61,7 | 56,1 | 439 | 851 | 149 | 289 | 71,1 | 19,2 | 80,8 | 28,1 | 71,9 0,3 99,7

Tabulka 61: Materialové slozeni dle lokalit v élenéni na obaly (O)/neobaly (NO) (dle poétu
kusu v ks)

Papir Plast Sklo Kovy Zvykacky Cigarety Ostatni od-
Typ lokality pad

(0] NO (0] NO (0] NO (0] NO (0] NO (0] NO (0] NO

centralni ¢ast mésta 18,7 | 81,3 | 682|318 | 19 | 981|861 | 139 108|892 | 2,1 | 979 | 26,1 | 73,9

cyklostezky 46,2 | 538 | 784 | 216 | 81 | 919|942 | 58 | 786 (214 | 1,2 | 988 | 145 | 855

dostupné €asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod-
nich rezervaci, narodnich
parku

39,8 | 60,2 | 76,9 | 23,1 | 30,2 | 69,8 | 80,0 | 20,0 | 423 | 57,7 | 80 | 920 | 54 | 94,6

. 33,3 | 66,7 | 389 | 61,1 | 0,0 100, 84,2 | 158 | 0,0 100, 0,3 | 99,7 | 18,7 | 81,3
obchodni ulice 0 0

odpocinkova parkova ¢ast

mésta 193 | 80,7 | 812 | 188 | 11,4 | 886 | 980 | 2,0 | 21,7 | 783 | 0,7 | 99,3 | 35,1 | 64,9

odpocivadla a parkoviste,

N . . 10,7 | 89,3 | 86,9 | 13,1 | 55,6 | 44,4 | 851 | 14,9 | 586 | 414 | 0,7 | 99,3 | 80,4 | 19,6
Cerpaci stanice

rekreacnivodniplochya | 3, | 595 | 578 | 422 | 12 | 988 | 857 | 143 | 00 | °® | 04 | 09,6 | 344 | 656
vodotece 0
silnice 1., 2., 3. tiidy 476 | 524 | 827 | 173 | 288 | 71,3 | 936 | 6.4 | 80,0 | 200 | 144 | 856 | 3.0 | 97,0

zastavky a nadrazi vefejné

) 22,4 | 77,6 | 89,8 | 10,2 | 39,9 | 60,1 | 86,1 | 13,9 | 31,7 | 68,3 | 2,3 | 97,7 | 19,0 | 81,0
hromadné dopravy

Celkem 239|761 | 774|226 | 215|785 |883 | 11,7 | 325|675 | 14 | 98,6 | 31,3 | 68,7

Tabulka 62: Materialové slozeni dle lokalit v €lenéni na obaly (O)/neobaly (NO) - litteringova
sezodna (dle poctu kusti v ks)

Papir Plast Sklo Kovy Zvykaéky Cigarety Ostatni od-
Typ lokality pad

o} NO o NO o NO o NO O NO O NO O NO

100, 100, 100, 100, | 100,
centralni ¢ast mésta 0.0 0 40,51 5951 0.0 0 804 | 196 0 0.0 0.0 0 0 0.0
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100,

628 | 37,2 | 830 | 170 | 09 | 991 | 91,1 | 8,9 00 | 03 | 997|250 750
cyklostezky 0
dostupné €asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirod- | oo o\ 615 | 730 | 27,0 | 20,0 | 80,0 | 52,9 | 47.1 | 6858 | 313 | 11.0 | 89.0 | 858 | 91,2
nich rezervaci, narodnich
park(
100,

o 250 | 75,0 | 33,0 | 67,0 | 0,0 895 | 105 | - - | 06 | 994 | 400|600
obchodni ulice 0
odpocinkova parkova cast | 162 | g3 3 1 500 | 200 | 00 | 1% | 984 | 1.6 | 2% | 00 | 04 | 996 | 571 | 42,9
mésta 0 0
odpocivadia a parkoviste, | 4, 5 | ga g | g5 | 135 | 333 | 66,7 | 81,7 | 183 | 66,7 | 333 | 05 | 995 | 818 | 18,2
cerpaci stanice
rekreacnivodniplochya | 355 | 595 | 57,6 | 424 | 00 | 2% | 901 | 99 | 00 | °® | 04 | 09,6 | 465 | 535
vodotece 0 0
silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - ; - - ; - ; - ; -
zastavky anadrazivereiné | o | g1 5 | 769 | 231 | 474 | 52,6 | 984 | 1.6 | %% | 00 | 34 | 96,6 | 486 | 51.4
hromadné dopravy 0
Celkem 21,6 | 78,4 | 66,9 | 33,1 | 18,0 | 82,0 | 91,6 | 84 | 79,4 | 206 | 0,8 | 99,2 | 49,3 | 50,7

Tabulka 63: Materialové slozeni dle lokalit v €lenéni na obaly (O)/neobaly (NO) — nelitterin-
gova sezona (dle poctu kusu v ks)

L Ostatni od-
Papir Plast Sklo Kovy Zvykacky Cigarety sta nC: °

Typ lokality pa

o |No| o |nN| O|N| O|NO| O |NO| O | NO| O NO
centralni dast mésta 227 | 773 | 71,1 | 289 | 20 | 980 | 865 | 135 | 38 | 962 | 2,4 | 97,6 | 25,1 | 74,9
cyklostezky 32,0 | 680 | 76,7 | 233 | 16,9 | 83,1 | 957 | 43 | 40,0 | 60,0 | 1,6 | 984 | 11,6 | 88,4
dostupné ¢asti chranénych
krajinnych oblasti, pirodnich | 46,7 | 53,3 | 80,2 | 19,8 | 33,3 | 66,7 | 91,4 | 86 | 00 |1000| 58 | 942 | 00 |1000
rezervaci, narodnich parkl
obchodni ulice 357 | 643 | 41,4 | 586 | 00 |1000| 83,2 | 168 | 00 |1000| 01 | 99,9 | 153 | 84,7
z}déps‘z:'”k"va parkova Cast 218 | 782 | 81,7 | 183 | 234 | 766 | 97,7 | 23 | 121 | 879 | 1,0 | 99,0 | 23,9 | 76,1
odpocivadia a parkoviste, 10,3 | 89,7 | 87,5 | 125 | 66,7 | 333 | 90,0 | 100 | 455 | 545 | 09 | 99,1 | 79,2 | 20,8
Serpaci stanice
rekreacni vodni plochy a vo- - | 643|357 | 12 | 988 | 455 | 545 - | 00 |1000]| 00 |1000
dotece
silnice 1., 2., 3. tfidy 476 | 52,4 | 82,7 | 17,3 | 288 | 713 | 936 | 64 | 80,0 | 20,0 | 14,4 | 856 | 3,0 | 97,0
zastavky anadrazivefejne | oo | 745 | 937 | 63 | 384 | 61,6 | 82,0 | 180 | 00 |1000| 21 | 97,0 | 46 | 954
hromadné dopravy
Celkem 256 | 744 | 84,7 | 153 | 225 | 775 | 86,2 | 138 | 116 | 88,4 | 2,1 | 97,9 | 138 | 86,2
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Tabulka 64: Materialové slozeni dle lokalit v ¢lenéni na obaly (O)/neobaly (NO) (dle objemu

v ml)
N . Ostatni od-
Papir Plast Sklo Kovy Zvykacky Cigarety sta n(; ©
Typ lokality pa
o|No | o|No| OoO|N| O |NO| O|NO|] O |NO| O NO
centralni &ast mésta 243|757 | 918 | 82 | 771 | 229 | 948 | 52 | 193 | 807 | 321 | 67.9 | 44 | 956
cyklostezky 245 | 755 | 91,7 | 83 | 70,3 | 297 | 95,6 | 4,4 | 725 | 275 | 235 | 76,5 | 2.6 | 97.4
dostupné ¢€asti chranénych
krajinnych oblast, pfirod- | o o\ 515 | 877 | 123 | 86,9 | 13.1 | 950 | 5.0 | 78.4 | 21.6 | 61.6 | 38.4 | 03 | 99,7
nich rezervaci, narodnich
parku
o 742 | 258 | 909 | 91 | 00 | 1% | 785 | 215 | 00 | 1% | 71 | 929 | 934 | 66
obchodni ulice 0 0
< Kova barkovd St
;dépsc::'" ovaparkovacast | 5497 | 40,3 | 76,9 | 23,1 | 81,8 | 18,2 | 81,5 | 185 | 68,1 | 31,9 | 14,8 | 852 | 1,0 | 99,0
odpocivadia a parkoviste, | gq o | 1 [ 1001 60 o35 | 68 | 190 | 0o | 562 | 438 | 782 | 218 | 996 | 0.4
Cerpaci stanice 0 0
rekreaCnivodniplochya | o) o | 575 | 656 | 344 | 10,8 | 892 | 58,9 | 411 | - - | 83 |917| 35 | 95
vodotecCe
silnice 1., 2., 3. tfidy 742 | 25,8 | 86,1 | 13.9 | 92,6 | 7.4 | 935 | 65 | 925 | 75 | 81,8 | 182 | 02 | 998
zastavky anadrazivefejne | o) 1 | 559 | 980 | 20 o048 | 52 | 958 | 42 | 400 | 600 | 613 | 387 | 1.4 | 986
hromadné dopravy
Celkem 61,9 | 381 | 914 | 86 | 861 | 139 | 907 | 9,3 | 495 | 505 | 484 | 516 | 48 | 95,2

Tabulka 65: Materialové slozeni dle lokalit v €lenéni na obaly (O)/neobaly (NO) - litteringova
sezona (dle objemu v ml)

Papir Plast Sklo Kovy Zvykacky Cigarety Ostatni od-

Typ lokality pad

o|No| o|N| O|N| O|N| O|NO| O |NO| O NO
centralni Gast mésta 00 | 19 332|668 | 00 | 2% | 902 98 | 2% | 00 | 00 | 0% |10 | g9

0 0 0 0 0
100,
cyklostezky 622 378 | 959 | 41 | 435 | 565 | 504 [ 496 |~ | 00 | 89 | 911 | 105 | 895
dostupné ¢€asti chranénych
krajinnych oblasti, prirod- | g0 o 11 4 | 894 | 106 | 82,4 | 17,6 | 724 | 276 | 828 | 17.2 | 6856 | 31.4 | 3.0 | 97.0
nich rezervaci, narodnich
park(
o 100,

obchodni ulice 561 | 439 | 932 | 68 | 00 |~ | 896|104 | - - | 134|866 | 91 |99
odpocinkova parkova €ast | oo | 555 | 978 | 22 | 00 | 2% | 980 | 20 | %% | 00 | 158 | 842 | 278 | 72,2
mésta 0 0
odpocivadia a parkoviste, | 100, | | 100, | o g9 | gq | 290 | o6 | 500 | 500 | 783 | 21,7 | 99.9 | 01
Cerpaci stanice 0 0 0
rekreacnivodniplochya | o) o | 675 | 67.9 | 321 | 00 | 2% | 87.4 | 126 | - - | 86 | 914 49 | 951
vodotecCe 0
silnice 1., 2., 3. tfidy ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; ; ;
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zastavky anadrazivefejné | oo o | 139 | g37 [ 163 (085 | 15 | 996 | 04 | %% | 00 | 682 | 318 | 176 | 824
hromadné dopravy 0

Celkem 73,7 | 26,3 | 76,8 | 23,2 | 905 | 95 | 950 | 50 | 988 | 1,2 | 329|671 | 64 | 93,6

Tabulka 66: Materialové slozeni dle lokalit v €lenéni na obaly (O)/neobaly (NO) — nelitterin-
gova sezoéna (dle objemu v ml)

v Papir Plast Sklo Kovy Zvjkatky | Cigarety OStZ?di o
dokality (0] NO (6] NO O NO O NO (0] NO O NO O NO
centralni ¢ast mésta 26,5 | 73,5 | 92,6 7,4 779 | 22,1 | 94,9 51 10,5 | 89,5 | 353 | 64,7 4,3 95,7
cyklostezky 172 | 828 | 91,3 | 87 | 731 | 269 | 964 | 36 | 153 | 847 | 284 | 716 | 24 | 9756

dostupné ¢&asti chranénych
krajinnych oblasti, pfirodnich 60,6 | 39,4 | 87,1 | 129 | 88,1 | 11,9 | 99,4 0,6 0,0 |100,0| 53,6 | 46,4 0,0 |100,0
rezervaci, narodnich parku

obchodni ulice 81,6 | 18,4 | 71,8 | 28,2 0,0 [100,0| 44,4 | 55,6 0,0 (100,0| 14 98,6 | 97,8 2,2

odpocinkova parkova ¢ast

mésta 61,3 | 38,7 | 729 | 27,1 | 84,1 | 159 | 79,2 | 20,8 | 57,6 | 42,4 | 14,1 | 85,9 0,6 | 99,4

odpocivadla a parkovisté,

N . . 43,0 | 57,0 | 96,9 31 94,1 59 97,5 2,5 84,6 | 154 | 246 | 754 | 44,2 | 55,8
cerpaci stanice

rekreacni vodni plochy a vo-

. 43,4 | 56,6 | 11,1 | 88,9 | 36,5 | 63,5 - - 0,0 |100,0| 0,0 |100,0
dotece

silnice 1., 2., 3. tfidy 74,2 | 25,8 | 86,1 | 13,9 | 92,6 7,4 93,5 6,5 92,5 7,5 81,8 | 18,2 0,2 99,8

zastavky a nadrazi vefejné

, 55,6 | 44,4 | 98,7 1,3 94,4 5,6 94,8 5,2 0,0 | 100,0| 59,9 | 40,1 0,1 99,9
hromadné dopravy

Celkem 58,1 | 41,9 | 93,6 6,4 85,7 | 143 | 89,8 | 10,2 | 19,4 | 80,6 | 55,8 | 44,2 4,4 95,6

15.6 Hmotnost odpadu na plochu

Tato kapitola pfedstavuje vysledky analyzy materidlového slozZeni litteringu v zavislosti na
typu lokality a sezoné, a to v prepoctu na velikost plochy (1000 m?) a v¢. smérodatné od-
chylky. Tyto vysledky vystihuji zatéz urbanizovaného uzemi, pfirodniho uzemi a dopravni
infrastruktury odpadem a tedy i miru vlivu litteringu na estetickou hodnotu uzemi. DilCi ka-
pitoly prezentuji miru zatéze uzemi litteringem, a to podle hmotnosti, objemu a poctu kus(
odpadu.

Jednim z ukoll této studie bylo zjistit, do jaké miry umoznuji vysledky analyzy materialo-
vého sloZeni litteringu pro vybrané lokality odhadnout miru produkce litteringu v Ceské re-

publice. V této souvislosti je vS8ak nutné zdUraznit, Ze lokality vybrané pro terénni Setfeni
byly vybrany zejména s ohledem na to, do jaké miry jsou tyto lokality ohrozeny litteringem
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a nejedna se tudiz o standardni ¢lenéni, které by poskytovali na urovni republiky verejni
poskytovatelé dat, zejména pak Cesky Ufad zemé&méfitsky a katastralni (CUZK)*©.

V nasledujicich kapitolach proto bude uvedeno mnozstvi litteringu na 1000 m?, které pfi
znalosti uzemniho ¢lenéni urbanizovaného uzemi, pfirodniho uzemi a dopravni infrastruk-
tury umozfiuje agregaci vysledkd na urovni jednotlivych obci/kraji/CR. Podrobné informace
o &lené&ni Uzemi maji mésta a obce v CR, nicméné tato data nejsou dostupna za CR jako
celek. Uvedené informace na urovni CR nejsou dostupné ani dle vyjadfeni spravcii uvede-
nych lokalit, ktefi byli dotazani v souvislosti se sbérem dat.

15.6.1 Hmotnost

Tabulka 67: Pramérna hmotnost odpadu na 1000 m? (v g) dle lokalit a typu odpadu (celkem
bez ohledu na sezénu)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl v Cl HO NO (e]6}
centralni ¢ast mésta 0,4 1,6 4,8 1,4 0,0 0,1 25| 10,8 1,8 0,0 4,6
cyklostezky 1,9 4,0 22,6 31 3,1 1,0 | 0,2 5,9 6,9 0,0 12,0
dostupné ¢asti chranénych krajin-

nych oblasti, pfirodnich rezervaci, 0,4 2,8 7,6 2,9 0,4 1,8 0,2 1,9 3,4 0,0 5,0
narodnich park(

obchodni ulice 5,2 4,2 9,6 11,0 0,0 6,1 |00 | 44,6 5,0 0,0 1,9
odpocinkova parkova ¢ast mésta 1,5 6,5 31,4 7,5 0,8 5,6 0,6 | 13,8 6,0 0,2 21,2
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci

: 4,7 6,8 8,1 7,6 3,8 3,7 0,4 | 357 | 10,4 0,0 0,8
stanice

rekreacni vodni plochy a vodotece 7,5 36,3 | 132,8 | 58,3 0,0 5,1 0,0 | 100,8 | 16,3 0,0 95,2

silnice 1., 2., 3. tfidy 9,6 51,0 | 56,7 | 383 | 12,2 | 339 | 0,3 | 27,9 54 10,5 | 914

zastavky a nadrazi verejné hro-
madné dopravy

Bez ohledu na lokalitu 10,7 | 33,9 | 929 | 414 2,5 8,0 0,6 | 37,5 8,8 10,3 | 30,1

110,8 | 337,1 | 980,2 | 4342 | 0,2 29,1 | 3,1 | 219,1 | 35,2 | 1356 | 1235

Tabulka 68: Smérodatna odchylka k praimérné hmotnosti odpadu na 1000 m? dle lokalit a
typu odpadu (celkem bez ohledu na sezénu)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl 2V Cl HO NO 00
centralni ¢ast mésta 1.9 8.9 29,4 43 0,0 0,6 7,0 31,6 7.4 0,0 31,4
cyklostezky 136 | 164 | 1228 | 171 | 132 | 7.2 06 | 148 | 501 | 00 | 1237
dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich

parku 2,3 15,1 35,6 13,8 1,3 6,1 0,6 5,0 75 0,0 36,5

40 CUZK spravuje Zakladni bazi geografickych dat Ceské republiky (ZABAGED), ktera je tvofena 137 typy
geografickych objektl zafazenych do polohopisné nebo vyskopisné ¢asti ZABAGED®. Polohopisna ¢ast
ZABAGED® obsahuje dvourozmérné vedené (2D) prostorové informace a popisné informace o sidlech,
komunikacich, rozvodnych sitich a produktovodech, vodstvu, Uzemnich jednotkach a chrané&nych uzemich,
vegetaci a povrchu a terénnim reliéfu. Seznam kategorii a typu objektl Ize nalézt v Katalogu objektt ZA-
BAGED (https://geoportal.cuzk.cz/Dokumenty/KATALOG_OBJEKTU_ZABAGED_2020.pdf). /Pro ¢lenéni
Uzemi je duleZity rovnéz Registr Gzemni identifikace, adres a nemovitosti (RUIAN), kde jsou nasledujici
prvky (viz https://lwww.cuzk.cz/ruian/Poskytovani-udaju-ISUI-RUIAN-VDP/Ciselniky-ISUI/Nizsi-uzemni-
prvky-a-uzemne-evidencni-jednotky.aspx).
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obchodni ulice 208 | 255 | 349 | 684 0,0 18,9 00 | 1028 | 141 0,0 7.4

odpocinkova parkova Sast mesta 80 | 274 | 1491 | 307 | 33 | 457 | 35 | 302 | 341 | o5 | 1310

odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 204 303 585 46,6 195 24.9 1.2 69.5 387 0.0 36

rekreacni vodni plochy a vodotede 249 | 1375 | 9406 | 3700 | 00 | 158 | 00 | 2715 | 628 | 00 | 4752

silnice 1., 2., 3. tfidy 365 | 1183 | 210,8 | 1534 | 28,9 | 1464 | 15 720 | 145 | 394 | 3584

zastavky a nadrazi verejné hromadné do-
pravy 4799 | 2346,9 | 58154 | 32753 | 07 1194 | 123 | 422,4 | 1226 | 428,7 | 630,22

Bez ohledu na lokalitu

128,6 618,8 | 1550,0 | 864.6 13,3 59,6 4,0 148,2 46,5 1124 246,6

Uvedena data naznacuji vysokou variabilitu (velmi vysoké smérodatné odchylky), které mo-
hou byt zpusobeny abnormalitou dat pro vybrané terénni Setfeni (specifické mistni pod-
minky, které nejsou znamy v okamziku sbéru dat a nemohou byt tudiz kvalitativné popsany).
| pfes vysokou variabilitu dat vysledky naznacuji miru zatéze uzemi litteringem. Z vysledku
je patrné, ze nejméné jsou litteringem zatizena centra mést a stezky pfirodnich chranénych
Uzemi (méné nez 30 g odpadu na 1000 m?). Na jedné strané tedy Uzemi, na ktera jsou
kladené ty nejvétsi naroky na Cistotu (centra mést) a na strané druhé uzemi s vysokou mirou
anonymity (pfirodni stezky). Méné nez 100 g odpadu na 1000 m? vykazuji i ostatni urbani-
zovana uzemi v obcich a méstech, cyklostezky a odpocCivadla (resp. parkovisté), tedy uzemi
vysoce odlisna z hlediska ucelu vyuziti. Nejvétsi zatéz litteringem (vice nez 300 g na 1000
m?) je typicka pro zastavky verejné hromadné dopravy (vice nez 2,5 kg na 1000 m?), komu-
nikace (vice nez 300 g na 1000 m?) a lokality kolem rekreacnich vodnich ploch (vice nez
450 g na 1000 m?). | v tomto pfipadé se jedna o lokality velmi heterogenni, které brani iden-
tifikaci spole€nych znakd chovani pavodcu litteringu.

Tabulka 69: Primérna hmotnost odpadu na 1000 m? (v g) dle lokalit a typu odpadu (litterin-
gova sezoéna)

Typ lokality PA | PL | SK | KO | NK BI v Cl HO | NO | 0O
centralni ¢ast mésta 0,1 0,1 0,1 0,2 0,0 0,2 0,2 3,3 2,2 0,0 0,0
cyklostezky 0,6 3,1 6,9 14 0,0 0,0 0,2 55 2,1 0,0 0,5
dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich 0,4 2,0 2,9 1,8 0,4 0,4 0,1 1,1 2,6 0,0 1,2
parku

obchodni ulice 4,5 28 | 105 | 34 0,0 9,2 00 | 373 | 65 0,0 1,6
odpocinkova parkova ¢ast mésta 0,3 2,3 1,8 2,6 0,0 0,4 0,1 13,3 3,2 0,2 0,4
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 4,3 7,4 3,5 12,2 8,3 6,2 0,6 44,0 9,9 0,0 0,8
rekreadni vodni plochy a vodotede 83 | 289 | 55 [173]| 00 | 57 | 00 1%)1' 181 | 00 | 49,3
silnice 1., 2., 3. tfidy

zastavky a nadrazi vefejné hromadné do- 770 | 487 3025/ 714 0.0 00 2.2 219, 325 0.0 170,
pravy 6 7
Bez ohledu na lokalitu 4,7 81 | 129 | 8,0 1,6 2,7 02 | 357 | 7,2 0,0 | 124

Tabulka 70: Smérodatna odchylka k primérné hmotnosti odpadu na 1000 m? dle lokalit a
typu odpadu (litteringova sezéna)
Typ lokality PA | PL | SK | KO | NK | BI | 2v | €l | HO | NO | OO

centralni ¢ast mésta 0,4 0,5 0,3 0,9 0,0 0,7 0,6 6,3 9,5 0,0 0,0
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cyklostezky 2,6 16,2 32,0 6,0 0,0 0,0 0,6 11,3 7,0 0,0 2,0

dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich 2,6 15,0 15,5 8,3 1,4 2,3 0,2 3,8 6,6 0,0 6,7
parkd

obchodni ulice 22,3 9,4 39,5 | 102 0,0 235 0,0 789 | 17,5 0,0 8,0
odpocinkova parkova ¢ast mésta 11 7.2 7.3 10,6 0,0 13 0,2 30,5 | 10,7 0,5 2,1

odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice | 24,8 | 36,7 | 295 | 66,6 | 275 | 349 14 83,0 | 4572 0,0 3,2

rekreacni vodni plochy a vodotece 26,0 | 975 | 351 | 84,1 0,0 16,3 0,0 | 280,7 | 653 0,0 | 192,2

silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - - R R

zastavky a nadrazi verejné hromadné do-
pravy
Bez ohledu na lokalitu 40,4 | 46,5 | 1659 | 51,9 | 12,1 | 175 1,1

202,4 | 118,2 | 903,0 | 157,7 0,0 0,0 4,8 232,1 | 87,2 0,0 650,8
128, 136,

358 | 0,2

Tabulka 71: Primérna hmotnost odpadu na 1000 m? (v g) dle lokalit a typu odpadu (nelitte-
ringova sezéna)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl 2V Cl HO NO 00
centralni ¢ast mésta 08 35 10,8 2,8 0,0 0,0 53 20,2 1,3 0,0 10,4
cyklostezky 2,6 4,6 31,0 4,0 4,7 15 0,2 6,1 9,5 0,0 18,2
dostupné ¢&asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich 05 39 13,7 43 0,3 37 0,3 2,9 4,4 0,0 9,8
parku

obchodni ulice 6,1 5.9 8,5 20,6 0,0 2,2 0,0 53,8 3,0 0,0 2,3
odpocinkova parkova ¢ast mésta 29 114 | 663 | 132 18 11,9 13 14,4 9.4 0,1 45,7

odpocivadla a parkovisté, erpaci stanice 5,0 6.4 12,0 3,7 0,0 1,5 03 28,6 10,9 0,0 0,8

rekreacni vodni plochy a vodotece 0,0 102,8 | 12781 | 426,8 | 00 0,0 0,0 8,8 0,0 0,0 | 5088
silnice 1., 2., 3. tfidy 9.6 51,0 56,7 38,3 12,2 33,9 03 27,9 54 105 | 91,4
lz)?:\tlail/vky anadrazi vefejné hromadné do- | 14, | 4005 | 11497 | 5248 | 03 | 364 | 34 | 2100 | 350 | 1604 | 1118
Bez ohledu na lokalitu 15,7 | 55,6 [160,0| 69,4 | 3,2 | 123 | 1,0 | 39,0 | 10,1 | 18,8 | 44,9

Tabulka 72: Smérodatna odchylka k praimérné hmotnosti odpadu na 1000 m? dle lokalit a
typu odpadu (nelitteringova sezéna)

Typ lokality PA PL SK | KO | NK BI v Cl HO | NO | OO
centralni ¢ast mésta 2,8 13,0 43,1 6,0 0,0 0,0 9,6 44,4 3,1 0,0 46,1
cyklostezky 16,7 16,5 | 149,4 | 20,6 15,7 8,8 0,5 16,2 61,4 0,0 152,6
dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich 1,8 15,2 50,0 18,4 11 8,4 0,9 5,9 8,4 0,0 53,9
parka

obchodni ulice 18,3 36,7 27,4 | 100,6 0,0 7,2 0,0 123,3 6,8 0,0 6,4
odpocinkova parkova ¢ast mésta 11,6 39,1 | 2144 | 568 4,6 66,6 5,0 29,4 48,5 0,5 190,1
odpocdivadla a parkovisté, Cerpaci stanice | 155 23,4 74,4 13,1 0,0 8,9 0,9 53,6 31,9 0,0 38
rekreacni vodni plochy a vodotece 0,0 3123 | 2696,0 | 1068,6 | 0,0 0,0 0,0 11,3 0,0 0,0 | 1306,8
silnice 1., 2., 3. tfidy 364 | 1181 | 209,8 | 1529 | 27,8 | 1447 15 71,3 144 | 380 | 3568
f)?:\t/?/"ky a nadraZi vefejné hromadné do- 5235 | 2611,7 | 6434,1 | 3638,7 | 0,8 130,2 | 13,3 | 451,6 | 1285 | 4483 | 619,5
Bez ohledu na lokalitu 170,2 | 836,9 | 2092,4 | 1169,9 | 14,1 78,8 53 163,0 | 53,8 | 151,3 | 309,1

Z porovnani dat za litteringovou a nelitteringovou sezénu vyplyvaji vyrazné rozdily mezi jed-
notlivymi lokalitami. V pfipadé vSech uvedenych lokalit je produkce litteringu vySSi v nelitte-
ringové sezoné. Pro formulaci hypotéz duvodl téchto rozdild je nutna delSi Casova fada

vysledku terénnich Setfenti, resp. vybérové Setfeni u navstévnikd vybrané lokality (pfipadova
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studie), které propoji informace o produkci litteringového odpadu s principy jejich rozhodo-
vani na zakladé pusobeni socio-ekonomickych, demografickych nebo behavioralnich fak-
tord.

15.6.2 Pocet kusu

Tabulka 73: Pramérny pocet kustii odpadu na 1000 m? (ks) dle lokalit a typu odpadu (celkem
bez ohledu na sezénu)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl rA'Y (¢]] HO NO 00
centralni ¢ast mésta 0,8 11 0,5 0,9 0,0 0,0 23 | 46,1 | 05 0,0 0,3
cyklostezky 0,3 0,8 0,7 0,3 0,1 0,1 03 | 130 | 63 0,0 0,2
dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-
lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich 0,1 0,4 0,1 0,2 0,0 0,6 0,1 2,1 0,7 0,0 0,1
parku

- 172,
obchodni ulice 2,2 2,3 19 1,6 0,0 0,5 0,1 9 14 0,0 0,7
odpocinkova parkova ¢ast mésta 0,7 1,9 0,7 1,9 0,1 0,1 11 | 429 | 0,8 0,1 04
odpocivadla a parkovisté, ¢erpaci stanice | 2,3 2,5 0,1 1,2 0,2 0,2 0,7 | 937 | 19 0,0 04
rekreacni vodni plochy a vodotece 5,9 12,6 5,3 5,1 0,0 4,5 0,3 327’ 6,4 0,0 6,0
silnice 1., 2., 3. tfidy 1,2 6,7 0,6 1,7 0,4 0,1 02 | 195 | 1,7 0,1 0,8
zastavky a nadrazi verejné hromadné do- 156 | 165 | 95 | 116 | 44 11 42 479, 110 | 13 23
pravy 7
Bez ohledu na lokalitu 2,3 3,8 1,4 2,1 0,4 0,6 0,8 98,6 2,9 0,1 0,9

Tabulka 74: Smérodatna odchylka k praimérnému poétu kusti odpadu na 1000 m? dle lokalit
a typu odpadu (celkem bez ohledu na sezénu)

Typ lokality PA PL SK KO NK BI v Cl HO NO | 00
centralni ¢ast mésta 2,7 5,6 31 31 0,0 01 6,6 135,6 13 0,0 08
cyklostezky 1.2 3,0 5,0 13 04 0,7 0,9 42,5 55,9 0,0 0,8
dostupné Casti chranénych krajinnych ob- 04 | 11 | 03 | 08 | o1 | 41 | 03 | 48 | 17 | 00 | 02
lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich parku

obchodni ulice 6,9 9,0 6,5 5,7 0,0 1,7 0,4 446,4 3,0 0,0 3,4
odpocinkova parkova ¢ast mésta 3,0 57 3,0 9,5 0,2 0,3 6,6 114,4 38 0,2 1,3
odpocivadla a parkovisté, Eerpaci stanice 7,8 9,7 0,5 2,9 0,8 1,2 21 2205 52 0,0 18
rekreaéni vodni plochy a vodotece 24,9 40,2 44,7 24,9 0,0 16,6 1,8 | 11044 | 192 0,0 20,3
silnice 1., 2., 3. tfidy 2,9 15,8 2,1 4,7 0,5 0,5 0,7 61,4 4,0 0,2 2,6
zastévky a nadraZi vefejné hromadné do- 472 | 549 | 364 | 395 | 141 | 36 | 140 |11534| 407 | 42 | 87
pravy

Bez ohledu na lokalitu 14,9 19,7 15,4 13,3 3,7 4,9 50 461,2 | 24,0 1,1 6,1

Jak vyplyva z vysledku o po¢tu kust na 1000 m?, pak nejmensi zatéz je patrna u turistickych

stezek v ramci chranénych tzemi (zhruba 4 ks na 1000 m?). Tato skute¢nost muze byt do

urcité miry zpusobena porostem, ktery se nachazi k okoli stezek a ktery znesnadnuje sbér

nejmensich ¢asti odpadu. Pravé z tohoto divodu bylo doporu¢eno, aby vyzkumni pracov-

nici proSli stezku 2x (tam, i zpét) a sbér neprobihal v podzimnim (listi) a zimnim obdobi

(snih). Stejné doporuceni je mozné ucinit i v pfipadé cyklostezek (zhruba 22 ks na 1000
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m?), nebo komunikaci (33 ks na 1000 m?). Nejvétsi zatéz vykazuiji opét zastavky méstské
hromadné dopravy (zhruba 550 ks na 1000 m?). K nejbéznéjsim druhim odpadu patfi ne-
dopalky cigaret, ostatni druhy odpadu hraji z hlediska poc¢tu kust mensi roli.

Tabulka 75: Priimérny pocet kusti odpadu na 1000 m? (ks) dle lokalit a typu odpadu (litterin-
gova sezoéna)

Typ lokality PA | PL | SK | KO | NK BI 2V | cl HO | NO | 0O
centralni ¢ast mésta 0,2 0,2 0,0 0,1 0,0 0,0 0,3 9,0 0,4 0,0 0,0
cyklostezky 0,4 0,7 1,1 0,3 0,0 0,0 0,5 11,7 0,4 0,0 0,1
dostupné ¢&asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich 0,1 0,3 0,0 0,1 0,0 0,0 0,1 1,6 0,5 0,0 0,1
parku

obchodni ulice 0,9 1,3 1,6 0,5 0,0 0,4 0,0 1(;9’ 1,0 0,0 0,2
odpocinkova parkova ¢ast mésta 0,6 11 0,7 15 0,0 0,1 0,2 | 42,7 | 04 0,1 0,2
odpotivadia a parkovists, cerpaci stanice | 21 | 30 | 01 | 16 | 03 | 04 | 10 | 2% | 19 | 00 | 05
rekreacni vodni plochy a vodotece 6,5 13,6 0,3 5,1 0,0 5,0 0,4 4%4’ 7,1 0,0 4,9
silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - - - -
zastavky a nadrazi vefejné hromadné do- 247 | 193 | 79 | 146 | 00 0.0 6.7 395, 107 | 00 3.8
pravy 5

Bez ohledu na lokalitu 2,3 3,4 0,7 1,8 0,1 0,8 0,6 1?36’ 2,0 0,0 0,9

Tabulka 76: Smérodatna odchylka k priimérnému poétu kust odpadu na 1000 m? dle lokalit
a typu odpadu (litteringova sezéna)

Typ lokality PA PL SK KO NK BI v Cl HO NO | 0O
centralni ¢ast mésta 0,9 0.8 01 0,3 0,0 0,2 0,8 24,5 14 0,0 0,0
cyklostezky 1,6 2,2 7.8 13 0,0 0,0 14 28,2 1,2 0,0 0,4
dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob- 05 | 11 | 02 | 05 | o1 | 02 | 04 | 44 | 13 | 00 | 03
lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich parku

obchodni ulice 2,3 35 5,8 1,4 0,0 1,1 0,0 265,4 1,7 0,0 0,6
odpocinkova parkova ¢ast mésta 2,1 3,4 3,0 54 0,0 0,2 0,8 111,2 1,6 0,2 11
odpocivadla a parkovisté, Eerpaci stanice 7,2 10,5 0,5 3,4 1,2 1,8 2,6 2743 5,0 0,0 2,0
rekreaéni vodni plochy a vodotece 26,1 42,2 1,9 26,1 0,0 17,4 1,9 |1159,7 | 202 0,0 16,5
silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné do- 60,6 60,0 212 22,0 00 0.0 163 7117 254 0.0 9.2
pravy

Bez ohledu na lokalitu 15,0 | 19,8 5,0 11,6 0,5 6,6 32 [4791| 9.2 0,1 6,5

Tabulka 77: Primérny pocet kusti odpadu na 1000 m? (ks) dle lokalit a typu odpadu (nelitte-
ringova sezéna)

Typ lokality PA | PL | SK | KO | NK BI v | cl HO | NO | 0O
centralni ¢ast mésta 1,4 2,3 1,1 1,9 0,0 0,0 4,8 92,5 0,5 0,0 0,6
cyklostezky 0,2 0,9 0,5 0,4 0,2 0,2 0,1 | 136 | 95 0,0 0,2
dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich 0,1 0,5 0,1 0,3 0,0 1,4 0,1 2,8 1,0 0,0 0,1
parku

_— 252,

obchodni ulice 3,9 3,7 2,2 3,1 0,0 0,7 0,2 0 1,9 0,0 1,4

odpocinkova parkova ¢ast mésta 0,8 2,7 0,7 2,5 0,1 0,1 2,1 43,2 1,3 0,0 0,5

odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 2,5 2,1 0,1 0,9 0,0 0,1 0,5 69,0 1,9 0,0 0,4

rekreacni vodni plochy a vodotece 0,0 3,5 50,6 5,0 0,0 0,0 0,0 36,3 0,0 0,0 15,6

silnice 1., 2., 3. tfidy 1,2 6,7 0,6 1,7 0,4 0,1 02 | 195 | 1,7 0,1 0,8
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zastavky a nadrazi vefejné hromadné do- 133 | 159 | 99 | 109 | 56 13 36 500, 110 | 17 1.9
pravy 8
Bez ohledu na lokalitu 2,4 4,1 2,1 2,3 0,7 0,4 1,1 91,8 3,7 0,2 0,8

Tabulka 78: Smérodatna odchylka k praimérnému po¢tu kusti odpadu na 1000 m? dle lokalit
atypu odpadu (nelitteringova sezéna)

Typ lokality PA PL Sk | KO | NK BI v cl HO | NO | OO
centralni &ast mésta 3,7 8,2 4,6 44 0,0 0,0 90 | 1888 | 1.1 0,0 11
cyklostezky 1,0 3.4 2,3 13 0,5 0,8 04 | 483 | 688 0,0 0,9

dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-

PR . P 7 o 0,2 1,2 0,4 11 0,1 6,1 0,2 53 2,0 0,0 0,2
lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich parku
obchodni ulice 9,7 12,8 7.3 8,2 0,0 2,2 0,6 584,0 4,1 0,0 5,0
odpocinkova parkova ¢ast mésta 3,7 7.4 2,9 12,7 0,3 03 9,5 118,0 53 0,1 14
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 8,2 8,9 0,6 23 0,0 04 15 158,0 54 0,0 1,7
rekreacni vodni plochy a vodotece 0,0 84 132,1 9,3 0,0 0,0 0,0 59,9 0,0 0,0 39,5
silnice 1., 2., 3. tfidy 2,8 15,8 2,0 4,6 0,5 0,5 0,7 60,8 4,0 0,2 2,6

zastavky a nadrazi vefejné hromadné do-
pravy
Bez ohledu na lokalitu 14,9 19,7 20,4 14,5 4,9 2,7 6,1 |4455| 31,4 15 5,8

43,1 53,6 39,1 41,1 14,7 3,9 133 | 12282 | 43,4 4,4 8,5

| v pfipadé poctu kusu viceméné plati, Ze v nelitteringové sezéné se na 1000 m? nachazi
vice kusu odpadu (az na odpocivadla u silnic a stezky kolem vodnich ploch. Nejvétsi rozdil
je patrny zejména u center obci a mést, resp. obchodnich ulic.

15.6.3 Objem

Tabulka 79: Primérny objem odpadu na 1000 m? (ml) dle lokalit a typu odpadu (celkem bez
ohledu na sezénu)

Typ lokality PA PL SK KO NK BI 2V cl HO NO | 0O
centralni ¢ast mésta 9,3 51,2 6,5 11,5 0,0 0,7 2,8 161,5 13,0 0,0 24,7
cyklostezky 22,8 1237 | 42,2 75,6 38,9 75 2,1 47,2 64,1 0,0 18,4
obchodni ulice 48,7 37,6 9,8 29,5 0,0 20,6 0,4 372,4 | 50,2 0,0 65,8
odpocinkova parkova ¢ast mésta 32,6 | 1785 | 530 | 1057 | 21,6 24,0 3,2 136,2 | 64,9 0,6 84,9
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 42,8 25,9 0,0 10,8 53,8 25,6 0,0 49,2 155 0,0 03

rekreacni vodni plochy a vodotece 172,6 | 728,9 | 290,6 | 255,3 0,0 12,5 0,0 825,0 | 340,0 0,0 355,6
silnice 1., 2., 3. tfidy 217,9 | 1302,4 | 1153 | 5464 | 56,5 32,3 1,3 354,6 | 127,7 | 19,6 | 391,22
;‘:j\tl?"ky anadraZi vefejné hromadné do- 19554 | 5240,2 | 27103 | 1376,7 | 53333 | 3258 | 27,8 | 32434 | 991,0 | 4444 | 3194
Bez ohledu na lokalitu 186,1 | 595,5 | 2325 | 202,8 | 387,7 | 37,9 31 383,2 | 1355 | 32,2 | 111,9

Tabulka 80: Smérodatna odchylka k prmérnému objemu odpadu na 1000 m2 dle lokalit a
typu odpadu (celkem bez ohledu na sezénu

Typ lokality PA | PL | sk | Ko | Nk | Bl | zZv | c | HO | NO | OO
centralni ast mésta 398 | 3500| 435| 577 0,0 36 84| 4311| 378 00| 1712
cyklostezky 1893 | 5739 | 2451 | 5529 | 1554 57,4 87| 1242 1962 0,0 | 156,0
dostupné ¢asti chranénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezervaci, narodnich parku 29,8 | 3089 525 | 414,2 26,5 18,8 2,9 56,9 | 104,7 00| 3206
obchodni ulice 1927 | 2200 | 444 1114 00| 666 19| 10232 | 1384 00| 5185
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odpocinkova parkova Cast mésta 1634 | 8072 | 2600 | 6499 | 842| 1964 | 110 2000 3623 21| 4808

odpocivadla a parkovisté, erpaci stanice

653,7 | 4521 01| 1774| 2746| 2265 00| 4058| 1754 0,0 42
rekreacni vodni plochy a vodotece 704,0 | 2408,0 | 22496 | 11450 00| 486 00| 19651 | 12182 00| 13863
silnice 1., 2., 3. tfidy 698,1 | 3531,1 | 4870 | 21214 | 827 1191 65| 9107 | 4175| 735 14675
zastavky a nadraZi vefejné hromadné do- 31221, | 19326, | 10011, | 16865, 10406,
pravy 7311,6 8 2 9 5| 16210 | 853 7| 38363 | 14055 | 13706

Bez ohledu na lokalitu

1999,6 | 8337,5 | 5094,0 | 2746,9 | 4398,9 443,6 23,8 | 2879,4 | 1092,8 367,1 | 7457

Z hlediska objemu je nejmensi zatéz uzemi typicka pro centra obci a mést, odpocivadla u
silnic a turistické stezky v chranénych uzemich (méné nez 300 ml na 1000 m?). Naopak
nejvétsi zatéz litteringem z hlediska objemu byla zjiSténa u rekreacnich vodnich ploch a
komunikaci (zhruba 3 | na 1000 m?), resp. zastavek méstské hromadné dopravy (22 | na
1000 m?).

Tabulka 81: Pramérny objem odpadu na 1000 m? (ml) dle lokalit a typu odpadu (litteringova

sezoéna)
Typ lokality PA PL SK KO NK BI v Cl HO NO (e]6]
centralni ¢ast mésta 1,4 13 0,1 0,3 0,0 13 0,5 26,6 11,9 0,0 0,0
cyklostezky 10,6 26,6 11,4 3,7 0,0 0,0 4,0 33,6 19,7 0,0 1,4
dostgpné Casti chrén’énych krajinnych oblasti, pfi- 70 233 41 13.4 8.9 12 0.9 147 422 00 6.2
rodnich rezervaci, narodnich park(
obchodni ulice 255 60,6 12,7 40,1 0,0 23,8 0,0 3189 74,4 0,0 59
odpocinkova parkova ¢ast mésta 7,2 53,3 2,6 23,3 0,0 0,3 1,5 106,4 23,4 0,3 2,2
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 92,6 56,0 0,0 23,4 116,7 55,6 0,0 106,5 33,4 0,0 0,6
rekreacni vodni plochy a vodotece 191,8 | 736,3 10,4 124,6 0,0 13,9 0,0 884,7 | 3778 0,0 284,0
silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - -
zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 1736,1 | 1206,0 | 1349,0 | 1361,0 0,0 0,0 55,6 | 2718,8 | 358,3 0,0 120,1
Bez ohledu na lokalitu 100,1 | 167,6 | 45,2 72,3 22,8 14,0 2,6 272,1 | 89,3 0,1 44,2

Tabulka 82: Smérodatna odchylka k praimérnému objemu odpadu na 1000 m? dle lokalit a
typu odpadu (litteringova sezéna)

Typ lokality PA PL SK KO NK BI v cl HO NO 00
centralni ¢ast mésta 6,0 6,4 0,5 1,0 0,0 4,9 1,3 58,4 39,4 0,0 0,2
cyklostezky 41,3 89,3 49,6 15,7 0,0 0,0 13,3 70,2 50,8 0,0 7,6
f:;;‘l’c"r:‘fecz?nt/';c':ri’;‘jgéﬁ’l‘cﬁrzg’;;gcr‘ oblasti, pfi- 362 | 779 | 222 | 633 | 384 | 77 | 39 | 672 | 1264 | 00 | 369
obchodni ulice 93,7 304,2 50,8 133,6 0,0 74,8 0,0 664,0 165,5 0,0 25,0
odpocinkova parkova ¢ast mésta 30,3 204,2 12,3 169,5 0,0 1,0 8,0 228,8 114,7 0,8 15,5
odpocivadla a parkovisté, Cerpaci stanice 962,2 665,0 0,1 261,1 | 404,1 333,3 0,0 595,5 258,2 0,0 6,1
rekreacni vodni plochy a vodotece 740,0 | 2457,1 | 655 484,2 0,0 51,1 0,0 2063,1 | 1279,9 0,0 1184,6
silnice 1., 2., 3. tfidy - - - - - - - - -

zastavky a nadrazi vefejné hromadné dopravy 5862,3 | 3118,7 | 4983,7 | 5329,6 0,0 0,0 136,1 | 4226,9 | 866,1 0,0 3219
Bez ohledu na lokalitu 1138,3 | 1129,7 | 866,0 956,1 1715 143,6 24,2 1181,8 | 521,7 0,4 445,9

Tabulka 83: Pramérny objem odpadu na 1000 m? (ml) dle lokalit a typu odpadu (nelitterin-
gova sezdna)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl 2V Cl HO NO | OO
centralni ¢ast mésta 19,3 | 1137 | 145 255 0,0 0,0 57 3303 | 14,6 0,0 55,5
cyklostezky 293 | 1759 | 588 | 1144 | 598 11,6 1,0 54,6 88,0 0,0 27,5
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dostupné ¢€asti chranénych krajinnych
oblasti, pfirodnich rezervaci, narodnich | 47 958 | 21,0 | 86,9 45 11,7 01 164 | 353 0,0 82,8

parkd

obchodni ulice 77,8 8,9 6,3 16,4 0,0 16,7 0,8 439,3 | 20,0 0,0 140,6
odpocinkova parkova ¢ast mésta 62,7 | 3265 | 112,6 | 2030 | 47,2 52,0 53 1714 | 114,0 0,9 182,7
o_dpocwadla a parkovisté, Cerpaci sta- 01 02 0,0 0.0 0,0 00 0,0 02 01 00 00
nice

rekreacni vodni plochy a vodotece 00 | 6628 | 2812514318 | 00 0,0 00 | 2875 | 00 0,0 | 1000,0
silnice 1., 2., 3. tfidy 217,9 | 1302,4 | 1153 | 546,4 56,5 32,3 1,3 3546 | 127,7 19,6 391,2

zastavky a nadrazi vefejné hromadné
dopravy

Bez ohledu na lokalitu 258,1 | 953,9 | 389,4 | 312,1 | 693,4 | 57,9 3,5 | 476,3 | 174,2 | 59,1 | 168,7

2010,3 | 6248,7 | 3050,6 | 1380,7 | 6666,7 | 407,3 20,8 | 3374,5| 1149,2 | 555,6 | 369,3

Tabulka 84: Smérodatna odchylka k priimérnému objemu odpadu na 1000 m? dle lokalit a
typu odpadu (nelitteringova sezéna)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl rAY, Cl HO NO (e]0]
centralni ¢ast mésta 58,2 | 520,0 | 64,9 84,9 0,0 0,0 12,1 | 612,0 | 36,7 0,0 255,6
cyklostezky 2329 | 7038 | 301,1 | 6834 | 1921 | 711 4,6 1453 | 237,7 0,0 193,2

dostupné ¢asti chranénych krajinnych
oblasti, pfirodnich rezervaci, narodnich | 19.1 | 4547 | 742 | 6193 | 151 26,1 01 41,2 68,8 0,0 | 4797

parkt

obchodni ulice 268,8 | 36,2 35,4 74,5 0,0 57,7 29 |[13695| 894 0,0 777,4
odpocinkova parkova ¢ast mésta 236,2 | 11554 | 376,4 | 934,9 | 1223 | 290,0 | 13,6 | 364,8 | 5187 3,0 713,1
o_dpocwadla a parkovisté, Cerpaci sta- 02 08 o1 02 0.0 00 0.0 03 04 00 00
nice

rekreacni vodni plochy a vodotece 0,0 | 19605 | 6999,7 | 3209,5 - 0,0 0,0 337,6 0,0 - 2632,2
silnice 1., 2., 3. tfidy 698,1 | 3531,1 | 487,0 | 21214 | 82,7 | 1191 6,5 910,7 | 4175 | 735 | 14675
zastavky a nadrazi vefejné hromadné 7666,0 | 34821, | 21490, | 10896, | 18856, | 10106 | 700 | 11494 | 42640 | 15713 | 15026
dopravy 4 9 3 2 5

Bez ohledu nalokalitu 2501,1 11243' 6858,0 | 3616,6 | 5960,6 | 586,6 | 23,5 | 3750,8 | 1402,7 | 497,5 | 921,4

Z vysledkU je patrné, ze se li§i mnozstvi odpadu (v tomto pfipadé jejich objem) mezi jednot-
livymi sezonami. Vice odpadu na dané plose 1000 m? je typicky pro nelitteringovou sezénu
s tim, Ze nejvétsi rozdily jsou patrné u center mést, parkovych Casti mést, nebo rekreacnich
vodnich ploch.
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16 Vysledky rozbori odpadu z odpadkovych kosu a uli€nich
smetkl - pripadové studie

Doprovodnou soucasti analyzy litteringu je i analyza materialového slozeni odpadu, ktery
pochazi z odpadkovych koSl na vefejném prostranstvi a uli¢nich smetkd. Odpadkové kose
predstavuji alternativu litteringového chovani, a proto je mozné sledovat, jakym zplsobem
(a zda vubec) se liSi odpad, ktery se stava soucasti litteringu a odpad, ktery jednotlivci od-
kladaji do odpadkovych kosu. Uliéni smetky jsou nejen odpadem, ale vSim, co je vysledkem
Cisténi zpevnénych ploch (napf. ulic, chodniku, nebo parkovist), a to s vyuzitim fyzické prace
tzv. metafd, nebo strojového Cisténi. V zavislosti na ro€nim obdobi a formé strojového ¢is-
téni (suché vs. mokré) se kromé odpadl vétSinou jedna o smés organickych zbytkd (listi,
vétve, kaminky apod.), blata, posypového materialu &i provoznich kapalin vozidel. Analyza
ulicnich smetku tak doplriuje vysledky ruéniho sbéru dat o informace, které se tykaji pravé
podilu materiald, které nejsou odpadem. V obou pfipadech (analyza odpadu z odpadkovych
koSu a uli¢nich smetkll) se jedna o doprovodné analyzy, které umozriuji vyhodnotit litterin-
gova data v kontextu chovani jednotlivcu ve vefejném prostoru.

Pro tuto analyzu byly zvoleny celkem 3 pfipadové studie — Obec 11 (mésto nad 100.000
obyv.), Obec 12 (mésto do 100.000 obyv.) a Obec 13 (mésto do 50.000 obyv.). Pro kom-
plexni hodnoceni slozeni odpadu z odpadkovych kosu a uli€nich smetkl by bylo vhodné v
ramci predpokladanych periodickych sbért doplnit i mésta a obce v nasledujicich velikost-
nich kategoriich: a) 5.000 - 9.999 obyvatel; b) 2.000 - 4.999 obyvatel. Sidla s nizSim po¢tem
obyvatel neni nutné zahrnout do systematického sbéru dat, protoze z vysledkl doplrikovych
Setfeni vyplyva, Ze tyto obce nemaji odpadkové koSe jako nedilnou soucast obecnich sys-
tému nakladani s odpady*!.

S jistou mirou zjednoduSeni budou vysledky jednotlivych pfipadovych studii zobecnény
na uroven pfislusného mésta bez ¢lenéni dle lokalit, které byly pfedmétem terénniho Setfeni
(napf. obchodni ulice, park, ostatni). Soucasti vysledkl této studie proto budou i datové
vstupy, které umozni pfizpUsobit jakoukoli dalSi analyzu potfebam zadavatele. Metodicka
podpora sbéru dat je soucasti kapitoly 9 této studie.

41 Odpadkové kose jsou soucasti obecnich systému nakladani s odpady predevsim v pfipadé, Ze se jedna o
turisticky exponované obec s atraktivnimi lokalitami, v jejichz ramci dochazi ke zvySenému pohybu lidi,
resp. kde dochazi ke konecné spotifebé s vysokou pravdépodobnosti vzniku odpadu.
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16.20bec 11

16.2.1 Odpadkové kose

Data byla sbirana 21. 6. 2021 pracovniky firmy Subjekt 1 v ramci pfesné vymezenych lokalit
na Obec 11.1 v ¢lenéni na ranni sbér (lokalita 1), odpoledni sbér (lokalita 2) a no¢ni sbér
(lokalita 3). K témto lokalitam pfibyly i mista sbéru na Obec 11.2 a Obec 11.3 (obé& méstské
Casti = lokalita 4). Rozbory zajiStovali studenti UJEP. Souhrnné informace o mnozstvi se-
branych odpadu, po¢tu odpadkovych koSt a dopocitané ploSe sbéru obsahuje nasledujici

tabulka.

Tabulka 87: Zakladni charakteristiky odpadu z odpadkovych kos(

Lokalita | Mnozstvi odpadu Pocet kosu Cetnost obsluhy Plocha (ha)
1 0,54 t 93,249
2 0,69t cca 868 ks 1xdenné&/7xtydné 73,289
3 0,97t 69,039
4 0,37t cca 176 ks 2xdenné/7xtydné 32,057

Tabulka 88: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich, pfepoéteno na 1000 m? —

Obec 11
Hmotnost Objem Pocet kusti

Latkova skupina

abs. (kg) rel. abs. (1) rel. abs. (ks) rel.
Papir 2,15 8,57 0,06 18,45 0,19 16,31
Plast 4,65 18,50 0,14 44,34 0,48 41,59
Sklo 12,06 47,98 0,04 11,84 0,07 5,63
Kov 1,73 6,88 0,05 14,62 0,10 9,06
Napojovy karton 0,12 0,48 0,00 1,13 0,00 0,29
Bioodpad 2,02 8,05 0,01 2,54 0,01 0,61
Hygienicky odpad 1,50 5,96 0,02 4,86 0,16 13,75
Cigarety a souvisejici 0,31 1,25 0,00 0,94 0,12 10,26
Zvykaéky a souvisejici odpad 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Rlzné 0,58 2,33 0,00 1,29 0,03 2,49
Nelitteringovy odpad v lokalité/zoné 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 25,14 100,00 0,32 100,00 1,15 100,00
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Obrazek 59: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle hmotnosti — Obec 11 (%)

Struktura odpadu podle hmotnosti

Kov
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Sklo Napojovy karton
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Bioodpad
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Obrazek 60: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle objemu — Obec 11 (%)

Struktura odpadu podle objemu
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Obrazek 61: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle poétu kusti — Obec 11
(%)
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16.2.2 Uliéni smetky

Data byla sbirana pracovniky firmy Subjekt 1 v ramci presné vymezenych lokalit na Obec
11.1. Zejména se jedna o nasledujici méstské &asti: anonymizovana. Odpad by uloZen do
dvou velkoobjemovych kontejnerd, z nichz byly vybrany vzorky pro detailni rozbor. Kontej-

ner “Subjekt 1.1” obsahoval 0,97 t odpadu, kontejner “Subjekt 1.2” obsahoval 0,37 t odpadu.
Rozbory zajistovali studenti UJEP. Uvedené lokality jsou patrné z nasledujicich obrazku.

Obrazek 62: Lokalita 1 (kontejner “Subjekt 1.1”)
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Obrazek 63: Lokalita 2 (kontejner “Subjekt 1.2”)

Tabulka 89: Materialové slozeni odpadu v ulié¢nich smetcich — Obec 11 (aritmeticky pramér

uvedenych lokalit)

Latkové skupina Hmotnost Objem Pocet kust
abs. rel. abs. rel. abs. rel.

Papir 694,7 25,6 18,6 28,1 134,0 7.4
Plast 680,8 25,0 26,0 39,3 159,0 8,7
Sklo 242,7 8,9 0,6 0,9 36,0 2,0
Kov 151,1 5,6 4.8 7,3 49,0 2,7
Napojovy karton 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bioodpad 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Hygienicky odpad 428,3 15,8 9,0 13,6 135,0 7.4
Cigarety a souvisejici 381,9 14,1 5,8 8,8 1304,0 71,7
2V)'/ka(':ky a souvisejici odpad 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Rizné 138,3 51 1,3 2,0 2,0 0,1
Nelitteringovy odpad v lokalité/zéné 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 27178 100,0 66,1 100,0 1819,0 100,0

Obrazek 64: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich dle hmotnosti — Obec 11 (%)

Struktura odpadu podle hmotnosti

Sklo

9%

Plast
25%

Papir
26%
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Obrazek 65: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich dle objemu — Obec 11 (%)

Struktura odpadu podle objemu
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Obrazek 66: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich dle poétu kust — Obec 11 (%)

Struktura odpadu podle poctu kust

RGzné
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16.30bec 12

16.3.1 Odpadkové kose

Odpady z odpadkovych kosu byly sbirany 7. 10. 2021 v ramci celého uzemi mésta bez blizsi
specifikace lokality, a to obsluznou firmou. Rozbory zajiStovali studenti UJEP.

Tabulka 90: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich — Obec 12

Latkova skupina Hmotnost Objem Pocet kusu
abs. rel. abs. rel. abs. rel.

Papir 25625 9,1 63,1 15,5 359,0 19,9
Plast 5823,3 20,7 146,4 36,1 600,0 33,2
Sklo 3014,4 10,7 4,3 1,0 13,0 0,7
Kov 29854 10,6 107,7 26,5 175,0 9,7
Napojovy karton 295,5 1,0 55 1,4 12,0 0,7
Bioodpad 9436,9 33,5 30,6 7,5 2,0 0,1
Hygienicky odpad 25717 9,1 35,0 8,6 277,0 15,3
Cigarety a souvisejici 483,8 1,7 7,6 1,9 355,0 19,7
Zvykaéky a souvisejici odpad 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Razné 1013,2 3,6 5,6 1,4 13,0 0,7
Nelitteringovy odpad v lokalité/zéné 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 28 186,7| 100,0 405,8 100,0 1 806,0 100,0
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Obrazek 67: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle hmotnosti — Obec 12 (%)

Struktura odpadu podle hmotnosti
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Obrazek 68: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle objemu — Obec 12 (%)

Struktura odpadu podle objemu
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Obrazek 69: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle poétu kusti — Obec 12

(%)

Struktura odpadu podle poctu kust
Ruzne
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Cigarety a souvisejici
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16.3.2 Uliéni smetky

Uliéni smetky byly sbirany 7. 10. 2021 obsluznou firmou, a to v nasledujicich lokalitach:
mésto (bez bliz$i specifikace) a méstska sast Obec 12.1. Rozbory zajistovali studenti UJEP.

Souhrnné informace o mnozstvi sebranych odpadu obsahuje nasledujici tabulka.

Tabulka 91: Vybrané lokality v Obec 12

Lokalita Hmotnost vzorku (Q) Objem vzorku (1)
Mésto 888,8 21,81
Obec 12.1 170,6 2,12

Tabulka 92: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich — -

. . . Hmotnost Objem Pocet kustl
Latkova skupina
abs. rel. abs. rel. abs. rel.
Papir 7.4 0,7 04 1,7 19,0 3,9
Plast 644,1 60,8 18,7 78,1 64,0 13,3
Sklo 43,4 4,1 0,3 1,3 29,0 6,0
Kov 148,2 14,0 2,1 8,9 23,0 4,8
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Napojovy karton 24,2 23 0,5 2,1 2,0 0,4
Bioodpad 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
| Hygienicky odpad 3,8 0,4 0,4 1,7 3,0 0,6
Cigarety a souvisejici 181,6 17,1 1,4 5,9 340,0 70,4
Zvykaéky a souvisejici odpad 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Razné 6,7 0,6 0,1 0,5 3,0 0,6
Nelitteringovy odpad v lokalité/zéné 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 1059,4 100,0 23,9 100,0 483,0 100,0

Obrazek 70: Materialové slozeni odpadu v uli€énich smetcich dle hmotnosti — - (%)

Struktura odpadu podle hmotnosti
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Obrazek 71: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich dle objemu — - (%)

Struktura odpadu podle objemu
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Obrazek 72: Materialové slozeni odpadu v uli€énich smetcich dle poétu kusti — - (%)

Struktura odpadu podle poctu kust
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16.40bec 13

16.4.1 Odpadkové kose

Odpady z odpadkovych koSu byly sbirany 9. 9. 2021 obsluznou firmou, a to v nasledujicich
lokalitach: ulice Obec 13.1 (obchodni ulice), Obec 13.2 (park), autobusové zastavky u Hlav-
niho nadrazi (dopravni infrastruktura), a to obsluznou firmou. Rozbory zajisStovali studenti
UJEP.

Tabulka 93: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich — Obec 13 (aritmeticky prt-

meér)
Latkova skupina Hmotnost Objem Pocet kusu
abs. rel. abs. rel. abs. rel.

Papir 5094,8 23,4 111,9 26,8 208,0 19,8
Plast 6 956,0 32,0 156,1 37,4 411,0 39,1
Sklo 2100,1 9,7 19,8 4,7 39,0 3,7
Kov 1890,8 8,7 76,6 18,3 140,0 13,3
Napojovy karton 276,6 1,3 3,3 0,8 6,0 0,6
Bioodpad 3393,0 15,6 16,0 3,8 26,0 2,5
Hygienicky odpad 14715 6,8 21,7 5,2 111,0 10,6
Cigarety a souvisejici 262,6 1,2 7,1 1,7 83,0 7.9
Zvykaéky a souvisejici odpad 0,0 0,0 0,0 0,0 3,0 0,3
Razné 288.,5 1,3 51 1,2 25,0 2,4
Nelitteringovy odpad v lokalité/zoné 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 21733,9| 100,0 417,6 100,0 1052,0f 100,0
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Obrazek 73: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle hmotnosti — Obec 13 (%)

Struktura odpadu podle hmotnosti
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Obrazek 74: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle objemu — Obec 13 (%)
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Obrazek 75: Materialové slozeni odpadu v odpadkovych kosich dle poétu kusti — Obec 13

(%)
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16.4.2 Uliéni smetky

Uliéni smetky byly sbirany 9. 9. 2021 obsluznou firmou, a to v nasledujicich lokalitach: ulice

Obec 13.1 (obchodni ulice), Obec 13.2 (park), Hlavni nadrazi (dopravni infrastruktura). Sou-
hrnné informace o mnozstvi sebranych odpadu obsahuje nasledujici tabulka.

Tabulka 94: Vybrané lokality v Obec 13

Lokalita Hmotnost vzorku (g) Objem vzorku (1)
Obec 13.2 2.912,9 30,07
Hlavni nadrazi 1.525,5 34,07
Obec 13.1 2.437,1 47,69

Tabulka 95: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich — -

Hmotnost Objem Pocet kusu
Latkova skupina
abs. rel. abs. rel. abs. rel.
Papir 1190,0 18,1 28,3 25,5 99,0 4,5
Plast 971,3 14,8 38,1 34,3 148,0 6,7
Sklo 21774 33,2 6,1 55 9,0 0,4
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Kov 546,1 8,3 9,1 8,2 31,0 1,4
Napojovy karton 85,9 1,3 2,5 2,2 3,0 0,1
Bioodpad 1,1 0,0 5,0 45 0,0 0,0
Hygienicky odpad 103,3 1,6 7,8 7,0 49,0 2,2
Cigarety a souvisejici 396,7 6,0 5,3 4,8 1869,0 84,3
ZV)'/kat':ky a souvisejici odpad 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
RGzné 1096,3 16,7 9,0 8,1 10,0 0,5
Nelitteringovy odpad v lokalité/zéné 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 6 568,1 100,0 111,2 100,0 2218,0 100,0

Obrazek 76: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich dle hmotnosti — Obec 13 (%)
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Obrazek 77: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich dle objemu — Obec 13 (%)
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Obrazek 78: Materialové slozeni odpadu v uliénich smetcich dle poétu kust — Obec 13 (%)
Struktura odpadu podle poctu kust
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16.5Komparativni analyza

16.5.1 Odpadkové kose

Z vysledku jsou vyrazné rozdily v hmotnosti jednotlivych materiali zastoupenych v odpadu
z odpadkovych kosu. Nejvétsi rozdily jsou patrné u skla, plasti a bioodpadu, zatimco v pfi-
padé ostatnich materiall jsou vysledky viceméné obdobné. V pfipadé srovnani objemovych
charakteristik se tyto rozdily snizuji, kdy dominantni roli hraji zejména papir, plasty a kovy.
V pfipadé poctu kust maiji nejvyssi plasty a papir, ale z pochopitelnych divodu narista vy-
znam nedopalku cigaret a hygienického odpadu. Tyto rozdily mohou byt dany heterogenitou
lokalit v ramci jednotlivych mést a rozdily v chovani uzivateld uvedenych lokalit. Zatimco
v Obec 11 pochazi odpad z centra mésta, pro které je typicky podil spotfeby ,na cesté” a
vy$Si koncentrace turistd, v pfipadé Obec 12 se jedna o mésto jako celek (bez rozliSeni) a
v pripadé Obec 13 se jedna o prumeér tii typu lokalit, které kombinuji rovnéz vyssi pohyb
obyvatel a park. Pro vysSi vypovidaci schopnost vysledkl doporu€ujeme doplinit data terén-
niho Setfeni o data ze sociologického Setfeni, jehoz soucasti je i charakteristika profilu uzi-
vatele dané plochy. Sou€asné doporuCujeme provadét komparaci ploch dle typologie uziti
(napf. turisticky atraktivni lokality, volnoCasové aktivity, park, dopravni infrastruktura dle po-
¢tu cestujicich apod.), v ramci které nehraje dominantni roli velikost obce, ¢i mésta a pre-
pocitat data s vyzitim GIS na jednotku plochy. V neposledni fadé je pro relevanci srovnani
nutny vétsi vzorek lokalit.

16.5.2 Uliéni smetky

Z porovnani hmotnosti ulicnich smetkl ve vybranych méstech jsou opét zfejmé rozdily v za-
stoupeni jednotlivych materialovych skupiny, které mohou byt opét zplsobené rozdily v po-
vaze uzivani vybranych lokalit. Z porovnani objemu je patrné, Ze nejvétsi podil zaujimaji
plasty a nékteré druhy papiru. V poc&tech kusl viadnou podilu nedopalky cigaret.

Soucasné jsou vSak z vysledku patrné i nékteré charakteristiky v chovani uzivatell verej-
ného prostoru. V Obec 11 uzivatelé vyuzivaji odpadkové koSe predevsim pro sklo, biood-
pad, hygienicky odpad, nebo vybrané druhy plastt. Naopak drobny odpad typicky pro papir,
nékteré plasty, nebo nedopalky cigaret se stava soucasti litteringu. V Obec 12 je plast pfe-
vazné soucasti litteringu, stejné tak jako nedopalky cigaret. Naopak bioodpad, nebo hygie-
nicky odpad a prekvapivé i papir je odkladan do odpadkovych kosU. V Obec 13 je situace
obdobna — zatimco v odpadkovych koSich kon¢i bioodpad, hygienicky odpad, nebo nékteré
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druhy plastl a papiru, littering tvofi predevs§im nedopalky cigaret, drobny papir a pfekvapivé
i sklo. Soucasti litteringu jsou i rizné druhy odpadu (v€. zvykacek).
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17 Modelové reseni zpusobu uhrady nakladtl na uklid odpadu
dle smérnice o jednorazovych plastech
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18 Formulace doporuceni

Hlavnim cilem studie je vyhodnotit situaci s volné pohozenymi odpady (litteringem) v pod-
minkach Ceské republiky, stanovit podil obalii a v neposledni fadé navrhnout systém sdileni
nakladd na uklid litteringu v navaznosti na stavajici legislativni pozadavky. Pravé s ohledem
na plnéni povinnosti, které plynou ze smérnice 219/904, které budou transponovany do Ces-
kého prava (navrh zakona o dopadech vybranych plastovych vyrobku na zivotni prostfedi a
novelizace zakona o obalech) je tfeba zajistit nejen adekvatni datové vstupy, ale soucasné
i zajistit pravidelné ovéfovani dat, které jsou vysledkem této studie, a to v ramci periodického
sbéru dat z terénnich Setfeni.

Doporuceni:
1. Vydat metodicky pokyn pro obce ve véci sbéru novych dat od roku 2022:

a. produkce litteringového odpadu (v€etné urCeni katalogového Cisla z Katalogu
odpadu dle vyhlasky €. 8/2021 Sb.)

b. naklady na uklidové akce

2. Jednoznacné definovat ,littering” a ,nelegalni zptsoby nakladani s odpady* tak, aby
obce dokazaly rozlisit uvedené zpusoby nakladani s odpady a zajistit adekvatni sbér
dat

3. Dle predlozené metodiky provadét s periodicitou 1 x 2 roky terénni Setfeni s cilem
kontinualniho sbéru dat o litteringu v Ceské republice, a to véetné& sbéru dat o odpa-
dech z odpadkovych kosu a uli¢nich smetk

4. Provadét sociologické Setfeni s periodicitou 1 x 2 roky (ve vazbé na bod 3.)

5. Navazat na tuto studii dodate€nym vyzkumem, ktery bude testovat u€innost nastroj
prevence litteringu ve vazbé na konkrétni lokalitu, resp. cilovou skupinu (vyuzit kon-
takty na provozovatele lokalit, v kterych probihalo Setfeni v letech 2020-2021)
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19 Priloha €. 1 - Organiza€ni zajisténi v zavislosti na lokalité a
velikosti obce

19.1Intravilan

Intravilan
Pocet obyvatel Eﬁﬁgﬂ Zaméstnanci (;\lrggir?il;c;\(l:ée Dobrovolnici | Necisti se 5222282“ Neuvedeno
do 1000 37 2157 82 1266 29 1519 4
1 000-1 999 13 565 18 209 1 157
2 000-4 999 34 321 11 90 72
5 000-19 999 77 120 5 63 27
20 000-49 999 30 22 5 20 1
50 000-100 000 5 4 1 5 4
nad 100 000 4 1 2 3 1
Praha 1
Celkem 201 3190 124 1656 30 1781 4

Pozn.: Zadna z moznosti — v8ude byly uvedeny 0; Neuvedeno — u Z4dného opatfeni nebyla uvedena 0 ani 1

zdroj: EKO-KOM (2021)

Intravilan — relativhé v %

Pocet obyvatel Ef)i(rt;gﬁ Zaméstnanci c';:g?;';%\éée Dobrovolnici Niiis“ rzigrr:(a;szti Neuvedeno
do 1000 0,6 37,2 1,4 21,9 0,5 26,2 0,1
1 000-1 999 0,2 9,8 0,3 3,6 0,0 2,7 0,0
2 000-4 999 0,6 5,5 0,2 1,6 0,0 1,2 0,0
5 000-19 999 1,3 2,1 0,1 11 0,0 0,5 0,0
20 000-49 999 0,5 0,4 0,1 0,3 0,0 0,0 0,0
50 000-100 000 0,1 0,1 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0
nad 100 000 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
Praha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 3,5 55,1 2,1 28,6 0,5 30,8 0,1

Pozn.: Soucet procent ve sloupcich nedava 100 % (je to pfes 100 %), protoze fada obci kombinuje moznosti

zdroj: EKO-KOM (2021)

224



$Intravilan

Intravilan-Externi Intravilan-Za- Intravilan-Nezis- Intravilan-Dobro- Intravilan-Nedcisti
firma méstnanci kova organizace volnici se
Mean Mean Mean Mean Mean
I
pocet obyvatel 21368 1541 4454 1872 322

Intravilan-Externi

firma

(A

Comparisons of Column Means?

$Intravilan

Intravilan-Za- Intravilan-Nezis-
méstnanci kova organizace
(B) (©

Intravilan-Dobro-

volnici

(3]

Intravilan-Necisti

se

(E)

pocet obyvatel

BD

Results are based on two-sided tests assuming equal variances. For each significant pair, the key of the smaller category appears

in the category with the larger mean.

Significance level for upper case letters (A, B, C): ,05

a. Tests are adjusted for all pairwise comparisons within a row of each innermost subtable using the Bonferroni correction.

19.2Park
Park
Pocet obyvatel Ef)i(:;gi Zaméstnanci c')\lrggir?ilzg\c,:i Dobrovolnici | Nedisti se rzig::gszti Neuvedeno
do 1000 10 700 15 223 204 3302 4
1 000-1 999 6 301 6 71 24 424
2 000-4 999 23 225 3 40 6 172
5 000-19 999 66 106 7 50 2 47
20 000-49 999 27 21 2 12 2
50 000-100 000 5 4 1 4 4
nad 100 000 3 1 1 2 1
Praha 1
Celkem 141 1358 35 402 236 3952 4

zdroj: EKO-KOM (2021)
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Park — relativné v %

. Externi - . | Neziskova - Necisti Zadna z
Pocet obyvatel firma Zameéstnanci organizace Dobrovolnici se moznosti Neuvedeno
do 1000 0,2 12,1 0,3 3,9 3,5 57,0 0,1
1 000-1 999 0,1 5,2 0,1 1,2 0,4 7,3 0,0
2 000-4 999 0,4 3,9 0,1 0,7 0,1 3,0 0,0
5 000-19 999 1,1 1,8 0,1 0,9 0,0 0,8 0,0
20 000-49 999 0,5 0,4 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0
50 000-100 000 0,1 0,1 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0
nad 100 000 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Praha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 2,4 23,5 0,6 6,9 4,1 68,2 0,1
zdroj: EKO-KOM (2021)
$Park
Park-Externi Park-Zamést- Park-Neziskova Park-Dobrovol-
firma nanci organizace nici Park-Necisti se
Mean Mean Mean Mean Mean
| I I I
pocet obyvatel 26008 2576 9194 4656 585
Comparisons of Column Means?
$Park
Park-Externi Park-Zamést- Park-Neziskova Park-Dobrovol-
firma nanci organizace nici Park-Necisti se
(™) (B) © (D) (E)
I I I I
pocet obyvatel BDE E BE BE

Results are based on two-sided tests assuming equal variances. For each significant pair, the key of the smaller category appears
in the category with the larger mean.

Significance level for upper case letters (A, B, C): ,05

a. Tests are adjusted for all pairwise comparisons within a row of each innermost subtable using the Bonferroni correction.
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19.3Les

Les

Pocet obyvatel Eﬁﬁgﬂ Zaméstnanci (;\lrg;ir?ilzc;\(/:ée Dobrovolnici Nesc“;istl' 52;:2;“ Neuvedeno
do 1000 57 745 69 903 245 2663 4
1 000-1 999 16 204 21 198 55 383

2 000-4 999 20 111 23 123 30 181

5 000-19 999 33 40 10 74 21 74

20 000-49 999 12 12 3 18 4 10

50 000-100 000 3 3 1 5 4

nad 100 000 4 1 1 3 1

Praha 1

Celkem 146 1116 128 1324 355 3316 4

zdroj: EKO-KOM (2021)

Les — relativné v %

Pocet obyvatel Ef)i(rt;':i Zaméstnanci c,)\lrgzir?i‘;c;\(l:ée Dobrovolnici Ni(v;ist" rzigrr:iszti Neuvedeno
do 1000 1,0 12,9 1,2 15,6 4,2 46,0 0,1
1 000-1 999 0,3 3,5 0,4 3,4 0,9 6,6 0,0
2 000-4 999 0,3 1,9 0,4 2,1 0,5 3.1 0,0
5 000-19 999 0,6 0,7 0,2 1,3 0,4 1,3 0,0
20 000-49 999 0,2 0,2 0,1 0,3 0,1 0,2 0,0
50 000-100 000 0,1 0,1 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0
nad 100 000 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
Praha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 2,5 19,3 2,2 22,9 6,1 57,3 0,1

zdroj: EKO-KOM (2021)

$Les
Les-Externi Les-Zameést- Les-Neziskova Les-Dobrovol-
firma nanci organizace nici Les-Nedisti se
Mean Mean Mean Mean Mean
T T T T
pocet obyva- 21248 1801 3853 2373 1646

tel
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Comparisons of Column Means?

$Les
Les-Externi Les-Zameést- Les-Neziskova Les-Dobrovol-
firma nanci organizace nici Les-Nedisti se
GV (B8) © (D) (E)
T T T T
pocet obyva- BDE BE

tel

Results are based on two-sided tests assuming equal variances. For each significant pair, the key of the smaller cate-
gory appears in the category with the larger mean.

Significance level for upper case letters (A, B, C): ,05

a. Tests are adjusted for all pairwise comparisons within a row of each innermost subtable using the Bonferroni

correction.

19.4Vodni plocha

Vodni plocha
Pocet obyvatel Ef)i(rtrizi Zameéstnanci (')\lrggiﬁilz%\éée Dobrovolnici | Nedcisti se r%ig:?)szti Neuvedeno
do 1000 30 413 90 414 331 3209 4
1 000-1 999 14 107 23 78 81 511
2 000-4 999 12 54 32 55 53 248
5 000-19 999 21 8 13 36 45 107
20 000-49 999 9 3 5 7 4 21
50 000-100 000 1 1 1 1 1 8
nad 100 000 1 1 3 1
Praha 1
Celkem 88 586 165 592 518 4105 4

zdroj: EKO-KOM (2021)

Vodni plocha — relativné v %
Pocet obyvatel Ef)i(rtr?]r;" Zameéstnanci c’)\:'g;irsli‘;%\(/:ée Dobrovolnici Ni(v;isti rzig:ca’)szti Neuvedeno
do 1000 0,5 7,1 1,6 7,1 5,7 55,4 0,1
1 000-1 999 0,2 1,8 0,4 1,3 1,4 8,8 0,0
2 000-4 999 0,2 0,9 0,6 0,9 0,9 4,3 0,0
5 000-19 999 0,4 0,1 0,2 0,6 0,8 1,8 0,0
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20 000-49 999 0,2 01 01 0,1 0,1 0,4 0,0
50 000-100 000 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0
nad 100 000 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0
Praha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 15 10,1 2,8 10,2 8,9 70,9 01

zdroj: EKO-KOM (2021)

$Vodni_plocha

Vodni plocha-
Vodni plocha- Vodni plocha- Neziskova orga- Vodni plocha- Vodni plocha-
Externi firma Zaméstnanci nizace Dobrovolnici Nedisti se
Mean Mean Mean Mean Mean
T T T T
pocet obyvatel 21905 1174 3648 2004 3247

Comparisons of Column Means?

$Vodni_plocha

Vodni plocha-
Vodni plocha- Vodni plocha- Neziskova orga- Vodni plocha- Vodni plocha-
Externi firma Zaméstnanci nizace Dobrovolnici Necisti se
GV (B © (D) ()]
T T T T
pocet obyvatel BDE B B

Results are based on two-sided tests assuming equal variances. For each significant pair, the key of the smaller category appears
in the category with the larger mean.

Significance level for upper case letters (A, B, C): ,05

a. Tests are adjusted for all pairwise comparisons within a row of each innermost subtable using the Bonferroni correction.

19.5Koryto feky

Koryto feky

Pocet obyvatel %ﬁtrig"’ Zameéstnanci cl)\lrggir?it(;\éée Dobrovolnici | Necisti se iiggéﬁ.’ Neuvedeno
do 1000 59 321 47 437 355 3278 4
1 000-1 999 27 121 22 120 75 471
2 000-4 999 21 60 23 89 46 227
5 000-19 999 33 22 14 62 29 86
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20 000-49 999 14 5 1 11 2 16
50 000-100 000 3 1 1 2 7
nad 100 000 1 1 3 1 1
Praha 1
Celkem 159 530 109 724 508 4086 4
zdroj: EKO-KOM (2021)

Koryto feky — relativné v %
Pocet obyvatel %ﬁtﬁgl"’ Zaméstnanci g;;i;l;c;\éée Dobrovolnici Nesc":;sti rzig:gszti Neuvedeno
do 1000 1,0 55 0,8 7,5 6,1 56,6 0,1
1 000-1 999 0,5 2,1 0,4 2,1 1.3 8,1 0,0
2 000-4 999 0,4 1,0 0,4 15 0,8 3,9 0,0
5 000-19 999 0,6 0,4 0,2 11 0,5 15 0,0
20 000-49 999 0,2 0,1 0,0 0,2 0,0 0,3 0,0
50 000-100 000 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0
nad 100 000 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
Praha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 2,7 9,2 1,9 12,5 8,8 70,6 0,1

Koryto Feky - Ex-

zdroj: EKO-KOM (2021)

$Koryto

Koryto feky - Ne-

Koryto feky - Za- ziskova organi-

Koryto Feky -

Koryto feky - Ne-

terni firma méstnanci zace Dobrovolnici Cisti se
Mean Mean Mean Mean Mean
T T
pocet obyvatel 17418 1683 4314 3166 1668
Comparisons of Column Means?
$Koryto
Koryto feky - Ne-
Koryto feky - Ex- Koryto feky - Za- ziskova organi- Koryto feky - Koryto feky - Ne-
terni firma méstnanci zace Dobrovolnici Cisti se
() (B) (©) (D) (B)
T T
pocet obyvatel BDE B
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Results are based on two-sided tests assuming equal variances. For each significant pair, the key of the smaller category appears
in the category with the larger mean.

Significance level for upper case letters (A, B, C): ,05

a. Tests are adjusted for all pairwise comparisons within a row of each innermost subtable using the Bonferroni correction.

19.6 Stezky
Stezky
Pocet obyvatel Ef)i(rtr?]r:" Zaméstnanci c';lrg;ir?ilzoa\(l:i Dobrovolnici | Necisti se rzi(ijr?gszti Neuvedeno
do 1000 23 694 62 685 216 2939 4
1 000-1 999 4 286 14 176 32 377
2 000-4 999 18 158 20 112 19 174
5 000-19 999 31 66 12 76 12 67
20 000-49 000 12 10 5 15 1 13
50 000-100 000 4 3 1 4 1 4
nad 100 000 3 1 2 3 1
Praha 1
Celkem 96 1218 116 1071 281 3575 4

zdroj: EKO-KOM (2021)

Stezky — relativné v %

Pocet obyvatel %ﬁﬁ?i Zaméstnanci (’)\:gzz;si‘;c;\éée Dobrovolnici NeséeiSti r%igr?cé)szti Neuvedeno
do 1000 0,4 12,0 1,1 11,8 3,7 50,8 0,1
1 000-1 999 0,1 4,9 0,2 3,0 0,6 6,5 0,0
2 000-4 999 0,3 2,7 0,3 1,9 0,3 3,0 0,0
5 000-19 999 0,5 1,1 0,2 1,3 0,2 1,2 0,0
20 000-49 000 0,2 0,2 0,1 0,3 0,0 0,2 0,0
50 000-100 000 0,1 0,1 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0
nad 100 000 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
Praha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 1,7 21,0 2,0 18,5 4,9 61,7 0,1

zdroj: EKO-KOM (2021)
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$Stezky

Stezky - Externi Stezky - Zamést- Stezky - Nezis- Stezky - Dobro- Stezky - Necisti
firma nanci kova organizace volnici se
Mean Mean Mean Mean Mean
I I 1 I
pocet obyvatel 31583 2036 5856 2645 1359

Comparisons of Column Means?

$Stezky
Stezky - Externi Stezky - Zamést- Stezky - Nezis- Stezky - Dobro- Stezky - Necisti
firma nanci kova organizace volnici se
GV ()] © (D) B
T T T T
pocet obyvatel BDE BE

Results are based on two-sided tests assuming equal variances. For each significant pair, the key of the smaller category appears
in the category with the larger mean.

Significance level for upper case letters (A, B, C): ,05

a. Tests are adjusted for all pairwise comparisons within a row of each innermost subtable using the Bonferroni correction.

19.7Jina uzemi

Jind uzemi
Pocet obyvatel Ef)i(rtr?]gﬁ Zaméstnanci glrggir?itoa\(l:ée Dobrovolnici | Necisti se rzigrr:iszti Neuvedeno
do 1000 7 144 19 201 50 3978 4
1 000-1 999 1 34 2 30 3 713
2 000-4 999 2 20 5 18 2 393
5 000-19 999 4 8 3 6 1 200
20 000-49 000 2 1 40
50 000-100 000 1 11
nad 100 000 1 1 4
Praha 1
Celkem 17 208 29 256 56 5340 4

zdroj: EKO-KOM (2021)
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Jina Uzemi — relativné v %

. Externi - . | Neziskova - Nedisti Zadna z
Pocet obyvatel firma Zaméstnanci organizace Dobrovolnici se moznosti Neuvedeno
do 1000 0,1 2,5 0,3 3,5 0,9 68,7 0,1
1 000-1 999 0,0 0,6 0,0 0,5 0,1 12,3 0,0
2 000-4 999 0,0 0,3 0,1 0,3 0,0 6,8 0,0
5 000-19 999 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 3,5 0,0
20 000-49 000 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0
50 000-100 000 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0
nad 100 000 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0
Praha 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Celkem 0,3 3,6 0,5 4.4 1,0 92,2 0,1
zdroj: EKO-KOM (2021)
$Jine_uzemi
Jiné uzemi - Ne-
Jiné Uzemi - Ex- Jiné uzemi - Za- ziskova organi- Jiné uzemi - Jiné tuzemi - Ne-
terni firma méstnanci zace Dobrovolnici Cisti se
Mean Mean Mean Mean Mean
T T
pocet obyvatel 30615 1519 2141 2336
Comparisons of Column Means?
$Jine_uzemi
Jiné uzemi - Ne-
Jiné uzemi - Ex- Jiné uzemi - Za- ziskova organi- Jiné uzemi - Jiné uzemi - Ne-
terni firma meéstnanci zace Dobrovolnici Cisti se
GV (B © (D) (E)
T T
pocet obyvatel BD

Results are based on two-sided tests assuming equal variances. For each significant pair, the key of the smaller category appears

in the category with the larger mean.

Significance level for upper case letters (A, B, C): ,05

a. Tests are adjusted for all pairwise comparisons within a row of each innermost subtable using the Bonferroni correction.
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20 Priloha €. 2 — Materialové slozeni litteringu dle lokalit (v kg)

Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — dle hmot-

nosti (kg)
Typ lokality PA PL SK KO NK BI 2V cl HO NO | 0O ZB >
centralni ¢ast mésta 51 400 585 283 5 178 713 124 524 2 863
17
cyklostezky 613 | 2908 | 6502 | 1241 110 108 18 847 | 1240 3449 037
dostupné ¢asti chra-
nénych krajinnych ob-
lasti, pfirodnich rezer- 22
vaci, narodnich parkd 391| 5692 | 6097 | 3198 37 554 53 748 | 1681 4004 455
obchodni ulice 288 520 463 623 110 0| 1031 155 89 3278
odpocinkova parkova 11 30
¢ast mésta 479 | 5499 005 | 3743 40 268 88| 2199 | 1262 9| 5782 373
odpocivadla a parko-
visté, Cerpaci stanice 546 | 1772 844 | 1091 50 143 16 | 1856 677 86 7081
rekreacéni vodni plochy
a vodotece 135| 1451| 2125| 1282 31 0 806 163 1524 7516
17 12 50
silnice 1., 2., 3. tfidy 1458 120| 7619| 7085 205| 1710 17| 1874 452 177 289 005
zastavky a nadrazi ve-
fejné hromadné do- 16 20 53
pravy 2 655 547 301| 4514 35 263 215| 3551 776 305| 4010 173
51 55 23 13 31 1937
Celkem 6 616 908 541 060 477 | 3190 585 627 | 6529 491 757 78

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — dle hmot-

nosti (v %)

Struktura odpadu god[e hmotnosti
apir
4%

Ostatni odpad

16%

Nebezpecény
odpad
0%
Hygienicky odpad._
0,

Plast
27%

Cigarety
” 7%
Zvykacky
: 0%
Bioodpad __
2%
Napojovy karton_
0%

Sklo
29%

234




Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) - litterin-

gova sezdéna (dle hmotnosti v kg)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl rAY Cl HO NO (e]e} ZB Y
centralni ¢ast mésta 8 27 6 22 5 5 136 87 1 298
cyklostezky 69 7 699 199 7 276 134 48 2210
dostupné ¢asti chra-
nénych krajinnych ob-
lasti, pfirodnich rezer-
vaci, narodnich parkd 185| 2233| 1280| 1133 22 60 10 238 722 548 6 430
obchodni ulice 143 199 295 129 97 522 114 45 1544
odpocinkova parkova
Cast mésta 80| 1206 373 755 28 5| 1382 414 90 4338
odpocivadla a parko-
visté, Cerpaci stanice 234 882 169 807 50 111 10| 1055 296 39 3653
rekreacni vodni plochy
a vodotece 135| 1040 80 343 31 0 799 163 710 3300
silnice 1., 2., 3. tfidy
zastavky a nadrazi ve-
fejné hromadné do-
pravy 673 878 | 1915 761 16 52 8| 1108 319 1893 7621

29
Celkem 1526 | 7243| 4816| 4150 87 382 45| 5517 | 2249 3373 394

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — litterin-

gova sezoéna (dle hmotnosti) (v %)

Struktura odpadu podle hmotngsti,- litteringova sezéna
apir
5%

Ostatni odpad

Nebezpeény
odpad

0%
Hygienicky odpad

8%

Cigarety
19%

Zvykaéky
0%

Bioodpad

1%

12%

Napojovy karton

0%
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25%




Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — nelitterin-

gova sezoéna (dle hmotnosti v kg)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl bAY Cl HO NO (e]0) ZB Y
centralni ¢ast mésta 43 373 579 261 173 577 37 523 2 565
14

cyklostezky 544 | 2131| 5803 | 1042 110 108 11 572 | 1106 3401 827

dostupné ¢asti chra-

nénych krajinnych ob-

lasti, pfirodnich rezer- 16

vaci, narodnich parkd 206 | 3459 | 4817 | 2065 15 494 43 511 958 3456 024

obchodni ulice 145 320 169 494 13 0 509 40 45 1734

odpocinkova parkova 10 26

¢ast mésta 399 | 4292 632 | 2988 40 240 83 817 848 3| 5693 035

odpocivadla a parko-

visté, Cerpaci stanice 313 890 675 284 32 6 802 381 47 3428

rekreacéni vodni plochy

a vodotece 411 | 2045 939 7 814 4216
17 12 50

silnice 1., 2., 3. tfidy 1458 120| 7619 | 7085 205| 1710 17| 1874 452 177 289 005

zastavky a nadrazi ve-

fejné hromadné do- 15 18 45

pravy 1983 670 386 | 3753 20 211 207 | 2443 457 305 | 2118 551
44 50 18 28 164

Celkem 5089 665 724 910 389 | 2807 540 | 8110 | 4280 485 384 385

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — nelitterin-

gova sezoéna (dle hmotnosti) (v %)

Struktura odpadu podle hmotnosti - nelitteringova sezéna

Sklo

31%

27%

Papir
3%
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Napojovy karton

0%

_Bioodpad

2%

_Zvykagky

0%
Cigarety
5%

Hygienicky odpad
0,

0

Nebezpeény
odpad

17%

0%

Ostatni odpad




21 Priloha €. 3 — Materialové slozeni litteringu dle lokalit (v ks)

Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) (dle poétu

kust v ks)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl 2V Cl HO NO (e]e} ZB Y
centralni ¢ast mésta 146 345 161 182 1 213 | 3004 32 46 4130
cyklostezky 93 589 197 137 4 11 28| 1865| 1134 55 4113
dostupné ¢asti chra-
nénych krajinnych ob-
lasti, pfirodnich rezer-
vaci, narodnich parkd 83 740 63 230 2 184 26 853 358 56 2595
obchodni ulice 120 278 89 101 8 1| 3928 41 30 4596
odpocinkova parkova 10
¢ast mésta 221 | 1494 241 901 3 8 157 | 6830 130 3 136 124
odpocivadla a parko-
visté, Cerpaci stanice 271 650 9 174 2 9 29| 4871 125 46 6 186
rekreacni vodni plochy
a vodotece 106 505 85 112 27 2| 2940 64 96 3937
silnice 1., 2., 3. tfidy 185 | 2236 80 312 6 7 10| 1310 139 1 101 4 387
zastavky a nadrazi ve-
fejné hromadné do- 11
pravy 576 | 1225 234 458 12 16 444 | 8 486 203 3 115 772

34 51
Celkem 1801 8062| 1159| 2607 29 271 910 087 | 2226 7 681 840

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) (dle poétu

kusu) (v %)

Struktura odpadu podle poétu kust

Hygienicky odpad =
4% Nebezpeény

0%
Ostatni odpad
1%

Papir
3%

Plast

16%

Cigarety
66%
Sklo
2%

| Napojovy karton
N 0%
Zvykacky Bioodpad

2% 1%
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Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) - litterin-

gova sezdna (dle poctu kusu v ks)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl Vv Cl HO NO (e]e} ZB Y
centralni ¢ast mésta 29 40 3 12 1 6 258 18 1 368
cyklostezky 43 165 108 45 18 591 25 12 1007
dostupné ¢asti chra-
nénych krajinnych ob-
lasti, pfirodnich rezer-
vaci, narodnich parkd 53 341 15 68 1 4 16 355 148 34 1035
obchodni ulice 28 88 46 19 4 1536 17 5 1743
odpocinkova parkova
Cast mésta 150 586 137 427 6 17| 4442 57 2 49 5873
odpocivadla a parko-
visté, Cerpaci stanice 116 355 3 104 2 7 18| 2940 57 22 3624
rekreacni vodni plochy
a vodotece 106 491 4 101 27 2| 2911 64 71 3777
silnice 1., 2., 3. tfidy
zastavky a nadrazi ve-
fejné hromadné do-
pravy 220 351 46 135 1 6 18 | 2046 65 32 2920

15 20
Celkem 745 | 2417 362 911 4 55 95 079 451 2 226 347

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — litterin-

gova sezoéna (dle poctu kust) (v %)

Struktura odpadu podle poétu kusu - litteringova sezéna
Hygienicky odpad
0,

()

Nebezpeény odpad
) 0%
Ostatni odpad
Papir 1%
4%
Plast
12%

Sklo
2%

Napojovy karton

Cigarety o
74% Bioodpad 0%
. 0%
Zvykacky
0%
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Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — nelitterin-

gova sezoéna (dle poctu kust v ks)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl rA'Y Cl HO NO (e]e} ZB Y
centralni ¢ast mésta 117 305 158 170 207 | 2746 14 45 3762
cyklostezky 50 424 89 92 4 11 10| 1274| 1109 43 3106
dostupné ¢asti chra-
nénych krajinnych ob-
lasti, pfirodnich rezer-
vaci, narodnich parkd 30 399 48 162 1 180 10 498 210 22 1560
obchodni ulice 92 190 43 82 4 1| 2392 24 25 2853
odpocinkova parkova
Cast mésta 71 908 104 474 3 2 140 | 2388 73 87 4 251
odpocivadla a parko-
visté, Cerpaci stanice 155 295 6 70 2 11| 1931 68 24 2562
rekreacéni vodni plochy
a vodotece 14 81 11 29 25 160
silnice 1., 2., 3. tfidy 185| 2236 80 312 6 7 10| 1310 139 101 4387
zastavky a nadrazi ve-
fejné hromadné do-
pravy 356 874 188 323 11 10 426 | 6 440 138 83 8852

19 31
Celkem 1056 | 5645 797 | 1696 25 216 815 008 | 1775 455 493

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — nelitterin-

gova sezodna (dle poctu kusu v ks)

Struktura odpadu podle poétu kusu - nelitteringova sezéna

_ Cigarety
60%

Zvykaéky
3%
Bioodpad
1%
Napojovy karton_
0%

Sklo

20/
27/

Hygienicky odpad
0,

(4]

Nebezpeény odpad
Plast Ostatni odpad 0%
10

18%

Papir
3% %o
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22 Priloha €. 4 — Materialové slozeni litteringu dle lokalit (v ml)

Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) (dle objemu

v ml)
Typ lokality PA PL SK KO NK Bl rAY Cl HO NO (e]e] ZB >

centralni ¢ast
mésta 1156 | 12 238 765| 4016 30 21510290 952 2514 32176
cyklostezky 7376|89030| 12155 (29957 | 1400 815 222 | 6799 (11540 5288 164 581
dostupné cCasti
chranénych kra-
jinnych oblasti,
pfirodnich rezer-
vaci, narodnich 110
parkud 5383 406 | 9202 | 50 305 700 | 1745 153 | 6187 | 19580 31957 235618
obchodni ulice 2482 | 4600 455 | 1902 350 5| 8265| 1502 2415 21976
odpocinkova
parkova Cast 143
mésta 8 955 742118967 | 50279 | 1050| 1120 464120398 | 9505 28 (21642 276 150
odpocivadla a
parkovisté, Cer-
paci stanice 5007 | 6745 1| 1547 700 | 1000 0| 2561 | 1007 30 18 598
rekreani vodni
plochy a vodo-
tece 3107(29156| 4650| 5617 75 6600 | 3400 5 690 58 295
silnice 1., 2., 3. 436 100
tridy 32945 190 | 15 500 979 950 | 1630 67| 23828 | 10 730 330 | 52 580 675 729
zastavky a na-
drazi vefejné
hromadné do- 254
pravy 45 235 787 | 55322 | 46796 | 12550 | 2485 638 |43975|12810| 1000 | 12618 488 216

111 | 1086 117 291 128 134 1971
Celkem 645 893 017 397 |17350| 9250| 1764 902 | 71026 | 1358 734 337

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) (dle objemu
v ml) (v %)
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Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) - litterin-

Typ lokality

PA

PL

SK

KO

NK

Bl

rAY

gova sezdéna (dle objemu v ml)

Cl

HO

NO

(]e]

ZB

centralni ¢ast
mésta

156

319

10

41

30

10

1230

502

2 302

cyklostezky

1205

6 702

1150

508

150

1692

1240

143

12790

dostupné cCasti
chranénych kra-
jinnych oblasti,
pfirodnich rezer-
vaci, narodnich
parku

3503

26 137

1820

8233

500

200

145

3294

11820

2797

58 449

obchodni ulice

802

4245

355

1542

250

4 465

1302

165

13126

odpocinkova
parkova Cast
mésta

1685

27 737

547

6 668

20

115

11 063

3 045

457

51 345

odpocivadla a
parkovisté, Cer-
paci stanice

5002

6721

1544

700

1000

2 556

1002

30

18 555

rekreacni vodni
plochy a vodo-
teCe

3107

26 505

150

2 467

75

6370

3400

4090

46 164

silnice 1., 2., 3.
tiidy

zastavky a na-
drazi vefejné
hromadné do-
pravy

12 645

20 744

8 607

12 535

250

110

119

10 922

2 060

2228

70 220

Celkem

28 105

119
110

12 639

33538

1450

1685

539

41592

24 371

9914

272
951

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — litterin-
gova sezoéna (dle objemu v ml) (v %)

Struktura odpadu podle ogi(elmu - litteringova sezéna
o
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15%
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Tabulka: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — nelitterin-

gova sezoéna (dle objemu v ml)

Typ lokality PA PL SK KO NK Bl Y Cl HO NO (e]e] ZB >

centralni ¢ast

mésta 1000| 11919 755| 3975 205| 9060 450 2510 29 874

cyklostezky 6171|82328|11005|29449| 1400 815 72| 5107 |10 300 5145 151 791

dostupné cCasti

chranénych kra-

jinnych oblasti,

pfirodnich rezer-

vaci, narodnich

parkd 1880|84269| 7382|42072 200 | 1545 8| 2893 | 7760 29 160 177 169

obchodni ulice 1680 355 100 360 100 5] 3800 200 2250 8 850

odpocinkova

parkova Cast 116

mésta 7270 005|18420|43611| 1050| 1100 349 | 9335| 6460 20 (21185 224 805

odpocivadla a

parkovisté, Cer-

paci stanice 5 25 1 3 0 0 5 5 0 43

rekreani vodni

plochy a vodo-

tece 2651 | 4500| 3150 230 1600 12 131

silnice 1., 2., 3. 436 100

tridy 32945 190 | 15 500 979 950 | 1630 67 | 23828 | 10 730 330 | 52 580 675 729

zastavky a na-

drazi vefejné

hromadné do- 234

pravy 32590 043 |46 715 | 34261 | 12300 | 2375 5193305310750 | 1000 | 10390 417 996
967 104 257 124 1698

Celkem 83 540 784 378 859 | 15900 | 7565| 1225|87310|46655| 1350 820 386

Obrazek: Materialové slozeni litteringu dle lokalit (bez nelitteringového odpadu) — nelitterin-

gova sezoéna (dle objemu v ml) (v %)
Struktura odpadu podle objemu - nelitteringova sezéna

Sklo
6%

Plast
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1%
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0%
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